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Davaci ve Yurlitmenin Durdurulmasini Isteyen : Kutsal Gida ingaat
Tur. San. ve Tic. Ltd. $ti.

Vekili : Av. Deniz Ugurlu (Senytrek)
llkiz Sok. 5/21 Sihhiye/ANKARA
Davali : Rekabet Kurumu

Bilkent Piaza B-3 Blok Bilkent/ ANKARA

Istemin Ozeti . Ankara i Yenimahalle, Sincan, Yenikent ve Etimesgut
bbigelerinde faaliyet gosteren ekmek (reticisi tesebbusier ile ilgili olarak rekabeti siniriayici
aniasma yapmak suretiyle 4054 sayll Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun'un 4.
maddesinin ihlal edildi§inden bahisle, Rekabet Kurulu'nun 27.12.2007 tarih ve 07-92/1170-456

sayill kararinin davaci sirkete yonelik kisimlarinin iptali ve yiritmenin durdurulmasi

istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet EGERCI'nin Disiincesi : Dava dosyasi ile Dairemizin
E:2006/1285 sayili dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin, mevzuat hikimleriyle birlikte
degerlendiriimesinden; aralarinda davacinin da bulundugu tesebbislerin, 4054 sayili Kanun'un

4. maddesini agikga ihlal ettikleri sonucuna variimaktadir.

Ancak belittilen rekabete aykin davraniglar nedeniyle idarf para cezasi uygulanirken,
davacinin eylem tarihinden bir yil 6nceki mall yil sonunda olusan yillik gayri safi gelirleri
lizerinden para cezasinin hesaplanmasi gereklidir. '

Dava dosyasinin incelenmesinden; rekabete aykin oldugu saptanan anlagmalarin
2000 yihnin Kasim ayinda baslayip, Diren Organizasyon Danigmanlik Masavirlik ve Tic. Ltd.
Sti.'nin ilgili sézlesmelere yonelik olarak fesih kararini firin igletmecilerine ve hipermarket
yoneticilerine gonderdigi 13.08.2003 tarihinde kadar devam ettigi anlagiimaktadir.

Bu itibarla, davaciya 01.01.2002-31.12.2002 tarihleri arasinda uygulanan 2002/1
sayill Teblig hikimleri uyarinca asgari ceza olan 5.816,11-YTL idari para cezasi verilmesi
gerekirken, karar tarihinde yiriirlikte bulunan 2007/1 sayili Teblig hikimleri uyarinca
6.864-YTL idari para cezasi verilmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenle, dava konusu islemin davacitya yonelik kisimlarinin yiratiimesinin
durduruimast isteminin kabuili gerektigi dusinulmustar.

Danistay Savcisi Mirteza GULER'in Diisiincesi : Yirutmenin durdurulmasina karar

verilebilmesi igin, 2577 sayili-ldari Yargilama Usulti Kanununun 27 nci maddesinde 6ngoértien
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kosullarin gergeklesmedigi anlasildigindan, istemin reddi gerekecegi dUsUnUImek.ﬁegir.

TURK MILLET{ ADINA
Karar veren Danistay Oniigiincii Dairesi'nce davali idarenin savunmasi alindiktan
sonra incelenmesine karar verilen yiritmenin durdurulmasi istemi, savunmanin geldigi
gorulmekle yeniden incelendi, geregi gériguldi:.
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Dava, Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Yenikent ve Etimesgut bolgelerinde faaliyet

gosteren ekmek Ureticisi tesebbdisler ile ilgili olarak rekabeti simirlayict anlasma yapmak
suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginden bahisle, Rekabet Kurulu'nun
27.12.2007, tarih ve 07-92/1170-456 sayili kararinin davac sirkete yonelik kisimlarinin iptali
ve yilritmenin durdurulmasi istemiyle agilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagtyan veya bu
etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler arasi anlagmalarin, uyumlu
eylemlerin ve tesebbis birliklerinin bu tur karar ve eylemlerinin hukuka aykin ve yasak oldugu
belirtildikten sonra alti bent halinde &6zelligi olan haller sayiimig, Kanun'un davaya konu eylem
ve iglem tarihinde yUrUrIkae bulunan "Para Cezalan" baghklt 16. maddesinin 2. fikrasinda da,
bu Kanun'un 4. ve 6. maddesinde yasaklanmis olan davraniglar gerceklestirdigi Kurul karar
ile sabit olaniara, ikiyiz milyon liradan asa§i olmamak tizere, ceza verilecek tesebbiis
niteligindeki gergek ve tiizel kisiler ile tesebbis birlikleri ve/veya bu birliklerin tyelerinin bir yil
onceki mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan gayri saff gehrmm"“Wzﬁe «,%‘
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onuna kadar para cezasi verilecedi dngérilmustir. ) S, %
P %
Bu duzenlemeler uyarinca Kanun'un 4. maddesinde yasaklanan Q@vraﬁfglarm 3

islenmesi ve bu durumun Kurul'ca saptanmaSI halinde, saptanan davramsm eylem ntar"""
dikkate aiinarak para cezasina konu Les ' cegi agik bulundufundan, ﬁf‘l!"or'n eylnm
tarihinden bir yil 6nceki mali yil sonunda olusan yilk gayri safl gelirleri uzermden

cezalandiriimasi gerekli bulunmaktadir.

Dava dosyasi ile Dairemizin E:2006/1285 sayili dava dosyasindaki bilgi ve belgeler,
s6zll edilen mevzuat hitkimleriyle birlikte degerlendirildiginde; aralarinda davaci sirketin de
bulundugu tesebbiislerin, Diren Organizasyon Danigmanlik Musavirlik ve Tic. Ltd. $ti.
onculigiinde damismanhk, hakemlik, protokol-hakemlik sézlesmeleri ve centilmenlik
anlasmalan yaptiklari, bu anlagmalarla fiyat rekabetinin énlenmesinin amagiandigi, bu sekilde
sorusturmaya konu tesebbislerin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini agikga ihlal ettikleri
anlasilmaktadir.

Ancak belirtilen rekabete aykin davraniglar nedeniyle idari para cezast uygulanirken,
davacinin eylem tarihinden bir yil énceki mali yil sonunda olusan yillik gayri safi gelirleri
iizerinden para cezasinin hesaplanmasi gereklidir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; rekabete aykin oldugu saptanan anlasmalarin
2000 yilinin Kasim ayinda baslayip, Diren Organizasyon Danigmanlik Muasavirlik ve Tic. Ltd.
Sti.'nin ilg}li sézlésmelere yénelik olarak fesih kararini finn igletmecilerine ve -hipermarket
ydneticilerine génderdigi 13.08.2003 tarihine kadar devam ettigi anla§|lmakta,d|r.

Bu durumda, Kasim 2000 ile 13.08.2003 tarihleri arasinda, 4054 sayili Kanun'un 4.
maddesinin fiyat tespiti suretiyle ihlal ediimesi nedeniyle, Kurul'ca davacinin son eylem
tarihinden bir 6nceki malf yil olan 2002 mali yih sonunda olusan yillik gayri safi geliri {izerinden

cezalandinimasi gerekmektedir.
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Bu itibarla, davaciya 01.01.2002-31.12.2002 tarihleri arasinda uygulanan 2002/1
sayill Tebli§j hukumleri uyarinca asgari ceza olan 5.816,11-YTL idari para ‘cezasi“verimesi
gerekirken, karar tarihinde yurirlikte bulunan 2007/1 sayili Teblig hukimleri uyarinca
6.864-YTL idari para cezasi verilmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Agtklanan nedenle 2577 sayili Kanun'un 27. maddesindeki kosullarin birlikte olustugu
anlagildigindan, Rekabet Kurulu'nun 27.12:2007 tarih ve 07-92/1170-456 sayili kararinin

davaciya yonelik kisimlannin dava sonuglanincaya kadar ydritilmesinin durdurulmasina

02.07.2008 tarihinde oybiriigiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Faruk Ali Orhun Turan Zimrit
OZTURK OZTURK YET KARAKAYA . ODEN
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