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- Vekili : Av. Abdurrahman Veli $ahin ‘
Terciiman Sitesi A-6 Blok Kat:3 D.13 -34015 Cevizlibag
Topkapi - ISTANBUL

Karsi Taraf : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok 06800 Bilkent - ANKARA
Vekili : Av. Meltem Tirrkogdlu (Ayni yerde)

istemin_Ozeti : Rekabet Kurulu'nun, Selguk Ecza Deposu ile Hedef ve Es Ecza
Depolarinin  Antalya Eczaci Odasrnin etkisiyle ve rasyonel ekonomik gerekgelere
dayanmaksizin  18.9.2002 tarihinde vadeli satislarimi durdurarak, Kotan Eczanesinin
etkinliklerini glglestirecek sekilde uyumlu hareket ederek, - 4054 sayili Yasa'nin 4.maddesini
ihlal ettikieri nedeniyle, ayni Yasa'nin 16/2. maddesi ve 2004/1 sayili Tebli§ uyarinca para
cezasi ile cezalandinimalarina iligkin 3.5.2004 tarih ve 04-31/363-89 sayili kararinin davaciya
yonelik kisimlarinin iptali ve yiritmenin durduruimasi istenilmektedir.

‘Danigtay _Tetkik Hakimi___Erkan DEMIRTAS'In _Disiincesi : Yiritmenin
durdurulmas! isteminin reddi gerektigi diisintimektedir.

Danigtay Savcisi _Nevzat OZGUR'iin__ Diigiincesi : Yuriitmenin durdurulmasina
karar verilebilmesi igin, 2577 sayil Idari' Yargilama Usuli Kanununun 27 nci maddesinde

ongorilen  kosullarin  gergeklesmedidi  anlasildigindan, istemin reddi gerekecegi
disinilmektedir.
TORK MILLETI ADINA

Karar veren Damgtéy Ondglincli Dairesince  Tetkik Hakiminin - agiklamalan
dinlendikten ve dosyadaki beigeler incelendikten sonra-igin geregi gorusuida.

Davaci hakkinda yapilan sikayet Uzerine Rekabet Kurulunca (Kurul) sorusturma
acgllmasina karar verildigi, "Sorusturma Heyeti" nde bagkan olarak yer alan Kurul dyesinin dava
konusu Kurul kararinda da bulundudu gérildiginden, bu konunun hukuka aykirilik olusturup
olugturmadigs incelendi: .

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 27/a maddesinde, bu Kanunda
yasaklanan faaliyetler ve hukuki islemler hakkinda, bagvuru lizerine veya resen inceleme,
arastirma ve sorusturma yapmak, bu Kanunda diizenlenen huktmlerin ihlal edildiginin tespit
edilmesi lzerine, bu ihlallere son verilmesi i¢in gerekli tedbirleri alip bundan sorumlu olanlara
idari para cezas| uygulamak Kurulun goérevleri arasinda sayilmigtir. Kanunun Kurulun inceleme
ve aragtirmalarinda uygulanacak usuli dizenleyen " Dordinci Kismi" nda yer alan 40.
maddesinde, Kurulun, resen veya kendisine intikal eden basvurular (zerine dogrudan
sorusturma agllmasina ya da sorusturma agilmasina gerek olup olmadidinin tespiti igin
Onarastirma yapilmasina karar verecegi, 43. maddesinde de, sorusturma yapilmasina karar
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verildigi takdirde, Kurulun, gérevli raportér veya raportorier ilé birlikte sorusturmayi yiritecek
Kurul Giyesi veya dyelerini de belirleyecegi kurala béglanm|$t|r. Kanunun 51. maddesinin ilk
fikrasinda ise, Kurulun, nihai kararlarinda Baskan ya da ikinci Bagkan dahil en az 8 uyenin
katiimi ile toplanacagi ve en az 6 lyenin ayni ydonde oy kullanmasi ile karar verecegi; ikinci
fikrasinda, ilk toplantida karar igin gerekli nisabin saglanamadig: durumlarda Bagkanin ikinci
toplantiya tum Uyelerin katiimini saglayacadi, ancak bunun mimkin olmamasi halinde
kararin, toplantiya katilanlann salt gogunlugu ile alinacagdi, bu durumda da toplanti nisabinin
birinci fikrada belirtilenden az olamayacag, ikinci toplantida oylarda esitlik olmasi halinde
Baskanin bulundufu tarafin oyunun Ustin sayillacadi hususlar dizenlenmektedir. Bu
maddeye iliskin gerekgede de: "Rekabet Kurulu nihaf kararlan hukuki ve iktisadi sonuglar
dogurabilacek niteliktedir. Kararlarin taraflan iktisadi hayatimizda énemli roller Ustlenen
tesebbils veya tegebbils birlikleri olacaktir. Bu itibarla, miimkiin oldugu kadar fazla tyenin
Kurulun nihal kararlannin alinmasinda hazir bulunmasini sadlamak amaciyla toplanti ve
kararlarda agiragtirimig nisaplar aranmigtir. Ancak, karar igin gerekli gogunlugun
saglanamamasi nedeniyle Kurulun karar alamaz duruma digmesini 8nlemek amaciyla, ikinci
fikrada agirlagtiriimig toplanti ve karar nisaplari yumugatiimigtir.” denilmigtir.

Kanun'un Kurulun calisma esasianni dizenleyen 28 maddesinin son fikrasinda,
Kurul Oyelerinin kendileri ve Ugiincii dereceye kadar kan ve ikinci dereceye kadar sihri
hisimlariyla ilgili olaylarda miizakere ve oylamaya katilamayacaklar belirtilerek, Kurula
katilmaya engel durumlar tek tek sayilmigtir. Bu maddenin gerekgesinde de : " Maddenin son
fikrasi ile, Kurul liyelerinin kendileri ve yakinlan ile ilgili olaylarda mlizakere ve oylamalarda
istirak edemeyecegi belirtilmigtir. Toplanti ve karar nisaplarinin adirlagtinimis olmasi tyelerin
hepsinin toplantilara istirakinin énemini arttirmaktadir.”" denilmektedir. Yine, 4054 sayili Kanun
uyarinca cikanlan Rekabet Kurumu Calisma Usul ve Esaslan Hakkinda Yonetmeligin
19.maddesinde de, Kurul bagkan ve {iyelerinin batiin toplantilarda bulunmalarinin asil oldugu
kurali yer almigtir. '

Yukarida belirtilen Kanun hiikimleri ve gerekgeleri birlikte degeriendirildiginde, yasa
koyucunun, rekabet sorugturmasinin teknik ve uzmaniik gerektiren niteligini de dikkate alarak,
Kurul Uyelerinden bir veya bir kaginin rekabet sorusturmaémda Kurulca gdrevlendirilmesinde
ve bu kigilerin daha sonra Kurulun toplantilarina ve nihai kararlarina katiimalarinda herhangi
bir sakinca gbrmedigi ve Ozellikle' katimalarini ongoérdigu anlagiimaktadir. Bu nedenle,
Rekabet Kurulu Uyelerinden sorusturma yapanlarn "adirlastinimis nisap” aranan Kurul
kararlarina 28. maddenin son fikrasinda sayilan durumlar diginda katiimalarinin yasal bir
zorunluluk oldugu agiktir. '
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Bu durumda, Kanun'un 43. maddesi -uyanhca Kurul'ca sorugturmaci olarak
goreviendirilen Uye veya dyelerin, Kurul'un nihal karar toplantisina katilmasinda hukuka
aykinlik gériimemistir. |

Davanin durumuna ve uyusmazh@in niteligine godre, dava konusu islemin diger
unsurlan yontinden de hukuka aykinlik gérilmediginden ve 2577 sayih |dari Yargilama Usuli
Kanununun 27 .maddesinde &6ngorilen kosullann bulunmamasi nedeniyle ydritmenin
durdurulmasi hakkindaki istemin reddine 22.02.2005 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye ‘ Uye

Faruk Z.Ayla Ali Orhun Turan

OZTURK PERKTAS OZTURK YET - KARAKAYA
ASLI GiBIDIR.
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