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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) : Cogkun Oto Am Satim Ticaret Ltd. Sti.
Vekili : Av. Cigdem SIPAHIOGLU
Mustafa Kemal Cad. Kepez Sok. No:7/9
Cevizli - Kartal / ISTANBUL

Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanhgi
Universiteler Mah. 1597 Cadde, No:9
Cankaya - Bilkent / ANKARA

Vekili : : Av. Meltem TURKOGLU - Ayni adreste

istemin_Ozeti : Ankara 18. |dare Mahkemesi'nin 17.12.2015 tarih ve
E:2014/1029, K:2015/1619 sayih karanmin; Kurul kararinda yer alan tespitlerin varsayima
dayandigi, ileri sirilen savunmalar dikkate alinmaksizin karar verildigi, anlagmanin etki
dogurup dogurmadigina iligkin herhangi bir tespit bulunmadidi, bayilerin ayni araé: icin farkl
fiyatlarla satig yaptigt ileri strUlerek bozulmast istenilmektedir.

L

PR R

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yas?\'ja_ “uygun:olan’-
Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi savunulmaktadir. Fo e e
T8 L e

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Diigiincesi : Temyiz isteminin reddi‘;:ilg 'I{]I'ahkeme ;
kararinin onanmast gerektigi disuniiimektedir.
TURK MILLETi ADINA
Karar veren Danigtay Oniiglingi Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agikiamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gérusulda: .
Dava; 4054 saylh Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanun'un ihlal edildi§i -
gerekgesiyle Rekabet Kurulu (Kurul) tarafindan tesis edilen 16.12.2013 tarihli‘ ve

; 13-70-952-403 sayili iglemin iptali istemiyle agiimis; idare Mahkemesi'nce; Istanbul ilinde

faaliyet gosteren Hyundai Assan Otomotiv San. Tic. A.$. bayllerinin "Kalite Istikrar Programi”

‘ gergevesinde yapilan anlagma ile Hyundai marka yeni araglann satig fiyat: ve kosullarin: birlikte
belirledikleri iddiasiyla gelen sikayet dilekgeleri tizerine davali idare tarafindan, davacinin da
aralarinda bulundudu 22 firma hakkinda énaragtirma raporu hazirlandigi, ardindan sorugturma
baglatildig ve 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin agik ihlali oldugu gerekgesiyle davaci firma
hakkinda idari para cezasi uygulandi§i, dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin

‘ degerlendirimesinden, davacinin da aralarinda bulundugu firmalar tarafindan, "Kalite Istikrar

| Programi” adi altinda imzalanan anlasma ile arag ve aksesuar satis fiyat: ve satig kogullarini

belirlemeye yonelik marka ici rekabeti bozucu anlagma yapildigi ve uygulandigl, bu durumun

da 4054 sayih Kanun'un 4. maddesi hukmunde dizenlenen belirli bir mal veya hizmet
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piyasasinda dogrudan veya dolayl olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini
tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte anlagma oldugu, bu y6niyle dava
konusu islemde hukuka aykirlik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmig, bu

karar davac sirket tarafindan temyiz edilmistir.

Davanin yukarda 6zetlenen gerekgeyle reddi yolundaki temyize konu Ankara 18. idare
Mahkemesinin 17.12.2015 tarih ve E:2014/1029, K:2015/1619 sayii kararinda, 2577 saytl
idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 49. maddesinin 1. fikrasinda sayilan bozma nedenlerinden
higbirisi bulunmadigindan, temyiz istemi yerinde gérulmeyerek anilan Mahkeme Kararinin
ONANMASINA; temyiz giderlerinin istemde bulunan (zerinde birakilmasina, dosyanin anilan
Mahkeme'ye gonderilmesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 15 (on bes) giin icerisinde
kararin duzeltimesi yolu agik olmak Gizere, 19.04.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Nevzat Dr. Hasan Dog. Dr. Gursel Mirteza
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