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Parlar Otomotiv ve Turizm Ltd. §ti.

Av. Recep GUL

Barbaros Bulvan, BaharSok., Barasl§ Merkezi, No:4, K:5,

D:15 Gayrettepe - Besiktas / iSTANBUL

j_ Rekabet Kurumu

Oniversiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent/ ANKARA

: Av. Ayperi SAMANTIR - Ayni adreste

JSTEMiN KONUSU : Ankara 9. Idare Mahkemesi'nin 26/12/2013 tarih ve
E:2013/1245, K:2013/2096 sayih karannm bozulmasma dair Danistay Onucuncu Dairesi'nin

24/03/2016 tarih ve E:2014/2552, K:2016/826 sayili karannm; 2577 sayili fdari Yargilama
Usulu Kanunu'nun Gecici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun
ile degisjk 54. maddesi uyannca duzeltilmesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENJN JDDJALARI : Dava konusu Kurul karan ile mukerrer

cezaya sebebiyet verildigi, ilk cezanm kesinlestigi, iki sjrketin faaliyet konulannin, turlerinin,

ortaklik yapilannin, yetkililerinin farkli oldugu, iki sjrket arasinda resmi yahut fiili bag

buiunmadigi, dava konusu isjem tesis edilirken kendileri tarafindan yapilan bir yaniltmanin
sozkonusu olmadigi, sjrket yetkilisi Ahmet Parlar'in rekabet ihlali gercekle§tirdigine dair

harhangi bir somut delil buiunmadigi, kendilerinin konseye dahil olmadiklanni, konsey

tarafindan haklannda tesis edilmis. ve 6denmi§ bir para cezasi buiunmadigi, Peugeot'un pazar

payinin %4 oldugu ileri surulerek Danistey Onuguncu Dairesince verilen karann duzeltilmesi

istenilmektedir.

KAR$I TARAFIN SAVUNMASI : Duzeltilmesi istenen karann usul ve yasaya uygun oldugu,
ileri surulen nedenlerin 2577sayili Idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 54. maddesineuymadigi,
bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANI$TAY TETKJK HAKJMJ SULEYMAN gETMiU'NlN PU$UNCESi
isteminin reddi gerektigi dusunulmektedir.

TURK MILLET! ADINA

Karar duzeltme

Karar:1;

din lendikterr vev<

Danistey Onuguncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan

elgeler incelendikten sonra geregi goru§uldu:
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HUKUKi DEGERLENDiRME:

Danistey dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullan tarafindan verilen

kararlann duzeltme yolu ile yeniden incelenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gegici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun ile

degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasmda ise, anilan daire

ve kurullann karann duzeltilmesi isteminde ileri surulen nedenlerle bagli olduklan belirtilmis,
bulunmaktadir.

Dilekgede ileri surulen duzeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere

uymadigi anlasjlmistir.

KARAR SONUCU:

Agiklanan nedenlerle;

1. Karar duzeltme isteminin REDDiNE,

2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina, 27/09/2019

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

Zumrut Dog. Dr. Gursel flker Fatih Mehmet Tayyibe

ODEN OZKAN SERT ALKI§ KAYCIOGLU
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