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ANKARA
BOLGE IDARE MAHKEMESI
8. IDARI DAVA DAIRESI
ESAS NO 1 2021/672

KARAR NO  :2022/312

ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : ARAL_OYUN KONSOL VE AKSESUAR TIiCARET A.S.

VEKILI : AV. CIHAN DOGAN -UETS[16117-11986-34567]

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI

VEKILI : AV. HUSEYIN COSGUN - Ayni yerde

DAVALI YANINDA DAVAYA KATILAN .

(MUDAHIL) : SONY EURASIA PAZARLAMA A S.

VEKILI - AV. ISMAIL YILMAZ ASLAN
Gazi Umur Pasa Sokak, Bimar Plaza 38/8, Balmumcu
Besiktas/ISTANBUL

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Sony Eurasia Pazarlama A.S.'nin konsol

oyunlarl pazarinda dijital oyunlarin fiyatiandiriimasinda ve diger bazi dislayici nitelikteki davranislari ile hakim
durumu kétuye kullandigindan bahisle yapilan basvurunun reddine ve sorusturma acilmamasina iliskin Rekabet
Kurulunun 7/2/2019 tarih ve 19-06/47-16 sayili karari ile bu kararin yeniden degerlendiriimesi isteminin reddine
dair 7/11/2019 tarih ve 19-38/578-246 sayili kararin iptali istemiyle acilan davada; Sony grubunun faaliyet
gosterdigi oyun konsollari pazarinda sikayet edilen Sony Eurasia ve rakipleri arasinda olan davaci sirketin de 6n
arastirma safhasinda pazar paylarinin incelendigi, bu kapsamda ilgili tesebbusler tarafindan sunulan ve davali
idarece yapilan arastirmalar neticesinde konsol oyunlari pazarinda hakim durumda olmadigi anlasildigi, yine
incelenen tesebbiisiin hakim durumda oldugunun kabulll halinde sikayet edilirken iddia olunan davranislarin da 6n
arastirma safhasinda tim yonleriyle inceleme altina alindigi ve yukarida aktarildigi tGzere yikici fiyatlandirma
niteliginin bulunmadi§i hususlari bir arada degerlendirildiginde, 4054 sayili Kanunun 41. maddesi uyarinca davaci
sirketin yapmis oldugu sikayetin reddi ile sorusturma ac¢ilmamasi yoninde tesis edilen Rekabet Kurulunun
7/2/2019 tarih ve 19-06/47-16 sayil karari ile bu karara karg! yapilan itirazin reddine yonelik 7/11/2019 tarih ve
19-38/578-246 sayili kurul kararinda mevzuata ve hukuka aykirilik bulunmadigi gerekcesiyle davanin reddine
iliskin olarak Ankara 13. idare Mahkemesi'nce verilen 31/12/2020 tarih ve E:2019/2183, K:2020/2535 sayili
kararin kaldirilmasi istenilmektedir.

DAVALI SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri sirtlerek istinaf
basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.
MUDAHIL SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri surilerek istinaf

basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bélge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 17/2 maddesi uyarinca, davaci tarafin istinaf asamasindaki durusma istemi uygun goérilmediginden,
isin esasina gecilmek suretiyle, 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesi uyarinca dava dosyasl! incelenerek
geregdi gorusuldu:

Ankara 13. idare Mahkemesi'nce verilen 31/12/2020 tarih ve E:2019/2183, K:2020/2535 sayili karar usul
ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabultinu gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci tarafin istinaf
basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf tizerinde birakilmasina, posta gideri
avansindan artan miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayill Yasanin degisik 46. maddesi
uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 gun icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik
olmak Gizere, 02/03/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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