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iISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : TAD PILIC FENNi YEM SANAYi VE TICARET LIMITED
SIRKETI

VEKILI : AV. HILAL SOLAK - UETS[16639-36164-45792]

KARSI TARAF (DAVALLI) : REKABET KURUMU

VEKILI : AV. SUKRUYE YAVUZ/Ayni Yerde

ISTEMIN OZETi : Pilic eti Uretiminde faaliyet gdsteren davaci sirketin 4054 sayili

Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 16. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendini ihlal etti§inden bahisle
86.874,86-TL idari para cezas! ile cezalandiriimasina iliskin Rekabet Kurulu'nun 13.03.2019 tarih ve
19-12/155-70 sayili kararinin iptali istemiyle acilan davada; Kanunun 14 ve 15 inci maddelerinin
uygulanmasinda eksik, yanlis ya da yaniltici bilgi veya belge verilmesi ya da bilgi veya belgenin belirlenen
sure icinde ya da hi¢ verilmedigi durumlarda yillik gayrisafi gelirinin binde biri oraninda idari para cezasi
verileceginin hikme baglandidi, davaci sirketin beyaz et Uretimine iliskin tablolari incelendiginde, pazar
payinin biyuk bir kisminin i¢ piyasaya iliskin oldugu, davacinin sorusturma kapsaminda verdigi savunmalari
incelendiginde ise, pazar payinin buyidk kisminin ihracaata yonelik oldugunu beyan ettigi anlasiimakla,
Kanunun 14 ve 15 inci maddelerinin uygulanmasinda yanlis, yaniltici bilgi veya belge verildi§i sonucuna
varildigindan davaci sirketin 2018 yili gayrisafi gelirinin binde biri oraninda idari para cezasiyla
cezalandiriimasina dair dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadi§i gerekcesiyle davanin reddine
iliskin olarak, Ankara 8. idare Mahkemesi'nce verilen 21/01/2021 tarih ve E:2019/2339, K:2021/144 sayili
kararin, hukuka aykiri oldugu ileri sirtlerek istinaf basvurusunun kabulii ile anilan kararin kaldiriimasi ve
dava konusu islemin iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri strilerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gortsildi:

Ankara 8. idare Mahkemesi'nce verilen 21/01/2021 tarih ve E:2019/2339, K:2021/144 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliinii gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (izerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden
itibaren 30 gin icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acgik olmak tzere, 26/05/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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