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yUR{UTMENIN DURDURULMASI iSTEMININ
REDDINE iLISKiN KARARIN iTIRAZEN
iNCELENMESINi iISTEYEN (DAVACI) : CANBERK KALKAN

VEKILI " : AV. MUSERREF AKMAN
[16919-19185-47661] Uets

KARSI TARAF (DAVALl) : REKABET KURUMU BASKANLIGI
(35495-15845-49388] Uets

VEKILI : AV. MEHMET METE BASBUG - Ayni Adreste

MUDAHILLER (DAVALI YANINDA) : 1-NEBIOGLU PETROL IN$. A.S.

VEKILI : AV. BULENT OZER

[16417-14976-41744] Uets
2-BALPET PETROL URUNLERI A $.
VEKILI : AV, SERDAR OZAN BOLUKBASI

AV. SALIH ORHAN
(16706-07160-98515] Uets

ISTEMIN _ OZETI : Davaci tarafindan, Balpet Petrol Urlnleri
Anonim Sirketi lehine tesis edilen 10 yil sOreli intifa hakkinin 4054 saylll Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun uyannca beg yill agan sbreler bakimindan sona erdigi ve Nebioglu Petrol Ingaat Anonim Sirketi, fzmir
Yalginlar Grup Akaryakit Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi ite Balpet Petrol Urinleri Anonim Sirketi'nin

aralannda yapmis olduklan dikey anlasmalarile 4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un ilgili

maddelerini ihlal ettikieri ileri sOrOlerek yapilan bagvurunun reddine iliskin 08.08.2018 tarihli ve
18-27/432-202 saylh Rekabet Kurulu karannin iptali istemiyle agilan davada; Nebioglu Petrol Insaat A.S. ile
Balpet Petrol Uriinleri A.$ arasinda imzalanan 06.08.2012 tarihli protokol ve ilk bayilik sazlesmesi, davac ile

Nebioglu Petrol Ingaat A.S. arasinda imzalanan kira sdzlegmesi, davaci tarafindan Balpet Petrol Uranleri

A.S lehine 12.06.2012 tarihinde tesis edilen on yil sireli intifa hakki, Nebioglu Petrol Ingaat A.S. ile Balpet
Petrol Urlinleri A.S arasinda 06.06.2017 tarihinde imzalanan ikinci bayilik sdzlegmesi ve son olarak Balpet
Petrol Uriinleri A.S ile Yalginlar Grup Akaryakit Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi arasinda imzalanan

21.03.2018 baglangic ve 12.06.2022 bitis tarihli G¢linct bayilik sozlegmesi ile ilgili daval idarece yapilan
dederlendirmede; muhtelif anlagmalaria kurulmus olan dikey fligkinin 06.06.2012 tarhli ik bayilik
szlesmesinden itibaren beg yil sire ile 200272 sayih Teblig ile éngdrulen grup muafiyetinden yararlandig.

davac ile Nebioglu Petrol Ingaat A.S. arasinda imzalanan kira sozlesmesinin dikey iligkiyi istisna
kapsamindan gikaran baglanti niteligi tagididy, dolayisiyla dikey iliskinin 2002/2 sayih Teblig ile taninin
istisnadan yararlanma imkam bulunmadigindan 06.06.2017 tarihinden itibaren grup muafiyeti kapsami
disinda kaldig), dier yandan, 12.06.2012 tarihli intifa senedinde "Malike ait arsa Gzerinde igbu sézlegme
tarihinden &nce hicbir gergek velveya tiizel, kisi tarafindan akaryakit bayilik faaliyeti yapiimamig oldugu
arsalar/araziler Uzerinde yatnmlarin tamami lehine intifa hakk: tesis edilen sirket tarafindan kargilanmak
suretiyle akaryakit istasyonu kuruldugu ve akaryakit istasyonlarina 5zg0 t0m kahel ve kalici cimayan tOm
yatinmianin tamaminin girket tarafindan kargilanmig olmasi nedeniyle 10 yii streli intifa hakla tesisi yapildig
seklindeki ibare uyarinca dikey anlagma kapsaminda yaptlan yatinm bedellerinin kargilanma saresinin 10 yil

olarak beliflendigi, stz konusu taginmaz Ozerinde bulunan akaryakit istasyonunun daha once Uzerinde
akaryakit bayilik faaliyeti yapiimayan arazi {zerine kurulmug yeni bir istasyon oldugu, dolayisiyla dikey
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iligkinin 06.06.2012 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel muafiyetten yararlanabilecegi, Balpet Petrol
Urinleri A.S ile Nebicgiu Petrol Ingaat A.S.'nin bayilik iligkisini sonlandinp lzmir Yalginlar Grup Akaryakit
Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi ile yeni bir bayilik sézlesmesi imzalamasinin bireysel muafiyetin sQresine
etki etmedigi sonucuna vanimakla davaya konu Kurul kararinda hukuka aykinlik gérilmedigi gerekgesiyle
davanin reddine iligkin olarak Ankara 5. ldare Mahkemesi'nce verilen 18/09/2019 tarih ve E:2018/2420,
K:2019/1637 sayih karann kaldirimas! ve istinaf bagvurusu hakkinda nihai karar verilinceye kadar da
yirotmenin durdurulmast istemi Qizerine, Dairemizce; yUrUtmenin durdurulmasi ismeminin reddine iligkin
olarak verilen 04/12/2019 tarih ve E:2019/3493 sayih karannin itirazen incelenerek kaldinlmasi ve
yOrotmenin durdurulmasina karar verilmesi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bélge ldare Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesi'nce 2577 sayili Yasamin degisik
45. ve 52. maddeleri uyarinca igin geredi gorosaido:

2577 sayli ldari Yargilama Usuld Kanunu'nun 27. maddesinin 7. fikrasinda; “Yorttmenin
durdurulmast istemleri hakkinda verilen kararlar; Danigtay dava dairelerince verilmigse konusuna gére ldari
veya Vergi Dava Daireleri Kurullanna, bélge idare mahkemesi kararlanna karst en yakmn bdlge idare
mahkemesine, idare ve vergi mahkemeleri ile tek hakim tarafindan verilen kararlara kargi bélge idare
mahkemesine (...) {1) kararin tebligini izleyen giinden itibaren yedi glin iginde bir defaya mahsus
olmak iizere itiraz edilebilir. ltiraz edilen merciler, dosyanin kendisine gelisinden itibaren yedi gin iginde
karar vermek zorundadir. Itiraz Uzerine verilen kararlar kesindir. (...) 10. fikrasinda, Aym sebeplere
dayanilarak ikinci kez yiiriitmenin durdurulmasi isteminde bulunulamaz.” hikmane yer verilmigtir.

Amilan Yasamn, "Temyiz veya istinaf istemlerinde yirGtmenin durduruimasi” baglikh S52.
maddesinde: "1.Temyiz veya istinaf yoluna basvurulmus olmasi, hakim, mahkeme veya Danistay
kararlarinin  yorOtOimesini durdurmaz.  Ancak, bu kararlann teminat kargihginda ytirOtdimesinin
durduruimasina temyiz istemini incelemeye yetkili Danigtay dava dairesi, kurulu veya istinaf bagvurusunu
incelemeye yetkili bolge idare mahkemesince karar verilebilir. Davanin reddine iligkin kararlara kars: temyiz
ya da istinaf yoluna bagvurulmasi halinde, dava konusu islem hakkinda y@rGtmenin durdurulmas: karan
verilebilmesi 27 nci maddede 8ngériilen kosulun varhgina baghidir.(...) 4.Temyiz ve istinaf incelemesi
sirasinda yiritmenin durdurulmasi istemleri hakkinda verilen kararlar kesindir. 5. Kararnin bozulmasi,
kararin yoratalmesini kendiliginden durdurur.” hikamleri yer almaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; davacinin Ankara 5. idare Mahkemesi'nce verilen 18/08/2018 tarih ve
E:2018/2420, K:2019/1637 sayih karann ve dava konusu islemin yorutilmesinin durdurulmas: isteminin.
Dairemnizin 04/12/2019 tarih ve E:2019/3493 sayili karanyla reddedildigi, daha sonradan davaci tarafindan
27112/2019 tarihli dilekge ile Dairemizin amilan kararina itiraz edilerek ikinci kez yOratmenin durduruimass
isteminde bulunuldugu anlagiimaktadir.

Yukarida belirtilen yasa hikOmleri uyarinca, yoritGimenin durdurulmas: icin 2577 say(li Yasanin 27.
ve 52. maddelerinde dngbrillen kosullanin varlig gerekli olup, Dairemizce, istinaf incelemesinde daha 6nce
yGritmenin durdurulmasi isteminin reddine iligkin verilen karann kesinligi ve aym sebeplerie ikinci kez
yuritmenin durdurulmasi talebinde bulunulamayacak olmas! nedeniyle, davali tarafin yGritmenin
durdurulmas! talebi hakindaki Dairemiz kararina itiraz ve ikinci kez yUrGtmenin durdurulmasi isteminin
incelenmeksizin reddi gerektigi sonucuna ulagtimaktadir.

Agiklanan nedenle, davact tarafin yOrGtmenin durdurulmasi talebi hakindaki Dairemiz- kararina itiraz
ve ikinci kez yuritmenin durdurulmas: isteminin INCELENMEKSIZIN REDDINE, 09/01/2020 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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