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Universiteler Mahallesi 1597 Cadde No:9 Bilkent/ ANKARA

VEKILLERI : AV. MEHMET METE BASBUG
AV. UMMU DUYGU BATUR-Aynt Yerde

ISTEMIN OZETI : 23.03.2015 tarihli ve 3201 sayili yaz ile istenilen bilgi ve

belgelerin belirlenen sire iginde verilmemesi hedeniyle davacinin, 16.765,00-TL para cezas! ile
cezalandinimasina iligkin Rekabet Kuruiv'nun 07.07.2015 tarihli ve 15-28/336-108 sayili kararinin;

iptali istemiyle agilan davada; Rekabet Kurulu'nun, Kanun'un verdigi gérevleri yerine getirirken gerekli
gérdigu her tarld bilgi ve belgeyi ilgili yerlerden isteyebilecegi, bu bilgi ve belgelerin dnaragtirma
safhasinda Kurul adina géreviendirilen raportorler tarafindan istenebilecegi, dolayisiyla raportérlerin
Kurul adina bilgi isteme yetkisinin bulundugu ve isteren bu bilgilerin belirlenen siire igerisinde
verilmesinin zorunlu oldugu, buna gére Rekabet Kurumu Ill. Denetim ve Uygulama Dairesi

Baskanhgr'nin 23.03.2015 tarih ve 3201 sayili yazisi ile istenilen, Turk Eczacilar Birligi'nin 2013 ve
2014 yillanna ait gayrisafi geliflerini gosterir bilgi ve belgelerin beliflenen sdre iginde daval idareye

intikal ettiriimedigi anlasildigindan, davac: Birlik'in, dava konusu para cezasi ile cezalandiniimasina
iligkin Kurul kararinda hukuka aykinlikk bulunmadids, 6te yandan, davaci tarafindan, anilan yaziyla
istenilen bilgi ve belgelerin génderilmesi igin gok Kisa sire verildidi iddia edilmekte ise de, TEB'in
2013 ve 2014 yillanina ait gayrisafi gelirlerini gosterir tablolarin iki sayfa halinde Tirk Eczacilar Birligi
Merkez Heyeti'nin 30.03.2015 tarih ve 1672 sayli yazisi ile gdnderildigi ve anilan bilgilerin davaci
Birlik'in uhdesinde bulundugu hususlan dikkate altnarak bu iddiasina itibar edilmedi§i gerekgesiyle
davanin reddine iligkin olarak Ankara 14. |dare Mahkemesi'nce 26/04/2017 giin ve E: 2016/236 K :
2017/1323 sayii kararin; hukuka aykiri oldugu ileri strlilerek kaldirimasi ve dava konusu iglemin

iptaline karar verilmesi istenilmektedir. L "

SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri
surilerek, istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

N TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesince, 2577 sayihi Yasanin
degisik 45. maddesi uyannca dava dosyasi incelenerek geredi gorigulda :

Ankara 14. ldare Mahkemesi'nce 26/04/2017 glin ve E: 2016/236 K :2017/1323 sayih karar
usul ve hukuka uygun olup kaldinimasini gerektiren bir neden bulunmadigindan istinaf bagvurusunun
reddine, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan Gzerinde birakiimasina, posta gideri avansindan
artan miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasamin degigik 46. maddesi
uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 (otuz) glin igerisinde Danigtay'a temyiz yolu agik
olmak Gizere, 06/12/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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