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KARARIN DUZELTILMESINI

ISTEYEN (DAVACI) : Estetik Yayincilik Havacilik ve Hava Tasimaciligi
Ticaret Ltd. Sti.
VEKILI : Av. ismail YILMAZ

Kartaltepe Mah., incirli Cad., Baharli Bahce Sok., Ozceylan
Apt., No: 6/10 Bakirkdy/iISTANBUL
[16200-02958-43826] Uets

KARSI TARAF (DAVALI) - Rekabet Kurumu
Universiteler Mah., 1597. Cad., No:9 Bilkent / ANKARA
[35495-15945-49388] Uets

VEKILI : Av. Ummii Duygu BATUR - Ayni adreste

ISTEMIN. KONUSU : Ankara 6. idare Mahkemesi'nin 15/05/2014 tarih ve
E:2013/25, K:2014/584 sayili kararinin onanmasina dair Danistay Onugtinct Dairesi'nin
24/06/2020 tarih ve E:2014/4931, K:2020/1587 sayili kararinin; 2577 sayili idari Yargilama
Usult Kanunu'nun Gecgici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun

ile degisik 54. maddesi uyarinca duzeltiimesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENIN IDDIALARI : Temyiz asamasinda belirttigi iddialarin
degerlendiriimedigi, onama kararinda herhangi bir gerekceye yer verilmedigi, Turk Hava Yollar
(THY) tarafindan bir¢ok gazetenin yillik satis rakamindan ¢ok daha fazla gazetenin dagitildigt,
bu nedenle hakim durumda olmadiginin kabul edilemeyecegi, 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6/d maddesi uyarinca bir piyasadaki hakimiyetin baska bir
piyasadaki rekabet kosullarini bozacak sekilde kullaniminin da yasaklandigi, THY'nin yayin
dagitim sirketi ya da gazete yayincisi olmasi héalinde bu sebeple rekabet hukukunu ihlal
ettiginin sdyleneceg@i, THY'nin hakim durumda oldugunun bu eylemin tim toplumda yanki
bulmus olmasindan da anlasildigi. THY'nin neredeyse 10 yildir bahaneler ileri sirerek S6zcu
Gazetesi ve diger muhalif gazetelerin dagitimini yapmadigi, basin sektoriindeki rekabetin ¢ok
ciddi ve hassas oldugu, yayinci sirket giderlerinin karsilanmasinin reklam gelirleri sayesinde
oldugu, firmalarin gazetede reklam verirken kag kisiye ve kime hitap edecegini de énemsedigi,
THY araciligi ile ulasilan kitlenin reklam veren firmalarin ulagsmak istedigi kitle oldugu, her gin
ucuslarda dagitilan her bir gazetenin 6nemli oldugu ileri sirilerek Danistay Onicinci

Dairesince verilen kararin dizeltiimesi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Duzeltiimesi istenen kararin usul ve yasaya uygun oldugu,
ileri siiriilen nedenlerin 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 54. maddesine uymadig,

bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.
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DANISTAY TETKIK HAKIMi SERKAN TURGUT'UN DUSUNCESI : Karar diizeltme isteminin
reddi gerektigi disinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Oniclinctu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gortsuldi:

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Danistay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullari tarafindan verilen
kararlarin duzeltme yolu ile yeniden incelenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gecici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, anilan daire
ve kurullarin kararin dizeltiimesi isteminde ileri strilen nedenlerle bagl olduklari belirtiimis
bulunmaktadir.

Dilekgede ileri surilen dizeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere
uymadigi anlasiimistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Karar diizeltme isteminin REDDINE,

2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina, 15/12/2020
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

H. Nese Dog. Dr. Gursel  lker Fatih Mehmet Ali

SARI OZKAN SERT ALKIS OZGUR
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