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DAVACI . Tetas Elektronik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi

VEKILI - Av. Murat Sahin UNAL (e-tebligat)

DAVALI . Rekabet Kurumu Baskanligi - ANKARA

VEKILI . Av. Mehmet Ali ERKAN (e-tebligat)

DAVANIN OZETI - Istanbul ilinde taksimetre satisi ve degisimi hizmeti pazarinda faaliyet

gosteren davaci sirket tarafindan, ayni alanda faaliyet gosteren tesebbislerle anlasip fiyat arttirarak
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiginden bahisle
8.315,29 TL idari para cezasi ile cezalandiriimasina iliskin 11.03.2021 tarih ve 21-13/174-75 sayili
Rekabet Kurulu kararinin; hukuka aykiri oldugu, diger firmalar tarafindan gonderilen maillerde higbir
kisisel ifadeye yer verilmedigi gibi, sirket tarafindan bu maillere karsi hicbir cevap verilmedigi,
sirketce Uretilen taksimetrelerin maliyet fiyatinin KDV dahil 400,00 TL civarinda oldugu, maliyet
fiyati ve diger giderler dikkate alinarak belirlenen taksimetre fiyatinin sirketin ayakta kalabilmesi icin
belirlenen minimum fiyatlar oldugu, taksimetre fiyatlarinin 6zgirce ve piyasa sartlarina gore
belirlendigi ileri strilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : istanbul ilinde taksimetre satisi ve degisimi hizmeti pazarinda faaliyet
gosteren tesebbuslerin fiyatlari birlikte belirledikleri iddiasi izerine baslatilan sorusturma sonucunda
davaci sirketin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesine aykiri hareket
ettiginin tespit edildigi, bu tespit dogrultusunda tesis edilen dava konusu islemde hukuka aykirilik
bulunmadi@t ileri surtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 4. idare Mahkemesi Hakimligince, dava dosyas! incelenerek isin geregi
dustnalda:

Dava, istanbul ilinde taksimetre satisi ve degisimi hizmeti pazarinda faaliyet gosteren davaci
sirket tarafindan, ayni alanda faaliyet gosteren tesebbislerle anlasip fiyat arttirarak 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiginden bahisle 8.315,29 TL idari
para cezasl ile cezalandirilmasina iliskin 11.03.2021 tarih ve 21-13/174-75 sayili Rekabet Kurulu
kararinin iptali istemiyle actimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, "Belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama
amacini taslyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbdlsler arasi
anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu tir karar ve eylemleri hukuka aykiri ve
yasaktir.

Bu haller, 6zellikle sunlardir: a. Mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatinin, fiyati
olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her tirlu alim yahut satim sartlarinin tespit edilmesi ...

Bir anlasmanin varliginin ispatlanamadi§i durumlarda piyasadaki fiyat degismelerinin veya
arz ve talep dengesinin ya da tesebbuslerin faaliyet bolgelerinin, rekabetin engellendigi, bozuldugu
veya kisitlandigi piyasalardakine benzerlik gdstermesi, tesebbuslerin uyumlu eylem icinde
olduklarina karine teskil eder.

Ekonomik ve rasyonel gerceklere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumlu eylemde
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bulunmadigini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir.” kuralina yer verilmistir.

4054 sayih Kanun'un 4. maddesinin gerekgesinde, "Bu Kanunun amaci rekabetin korunmasi
olduguna godre, rekabeti engelleyici, kisitlayici veya bozucu tesebbisler arasi anlasma ve
uygulamalarin yasaklanmasi gerekir. Maddenin amaci bakimindan anlasma, hukuki sekil sartlarina
uymasa bile taraflarin kendilerini bagl hissettikleri her turlt uzlasma ya da uyusma anlaminda
kullantimistir. Anlasmanin yazili veya sozli olmasinin énemi yoktur.”" denilmektedir. Bu baglamda
anlasmanin varhg icin taraflarin kendilerini bagh hissettikleri herhangi bir uzlasmanin mevcut olmasi
yeterli géralmustar.

Diger yandan, anilan Kanun'un "idar? Para Cezalari" baslikli 16. maddesinin 3. fikrasinda,
Kanun'un 4, 6 ve 7. maddelerinde yasaklanmis davranislarda bulunanlara, ceza verilecek tesebbus ile
tesebbis birlikleri veya bu birliklerin Gyelerinin nihai karardan bir 6nceki mali yi1l sonunda olusan
veya bunun hesaplanmasi miimkuin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve
Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin ylzde onuna kadar idari para cezasl
verilecegi, 5. fikrasinda ise, tglincl fikraya gore idari para cezasi karari verilirken, 30/3/2005 tarihli
ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 17 nci maddesinin ikinci fikrasi baglaminda, ihlalin tekerriird,
sliresi, tesebbls veya tesebbis birliklerinin piyasadaki gtc, ihlalin gerceklesmesindeki belirleyici
etkisi, verilen taahhutlere uyup uymamasi, incelemeye yardimci olup olmamasi, gerceklesen veya
gerceklesmesi muhtemel zararin agirligi gibi hususlarin dikkate alinacagi belirtilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Rekabet Kurumu kayitlarina 10.06.2019 tarihinde giren
basvuruda, "Kartal Kamyon, Kamyonet, Minibis, Otobis, Otomobil ve Soférler Esnafi Odasi'na
kayith iki bine yakin taksi bulundugdu, bu sayinin istanbul genelinde diger esnaf odalarina kayitli
taksilerle birlikte on sekiz bini buldugu, taksimetre degisimi hizmeti veren firmalarca 2019 yilindan
Once taksimetrelerin eski aractan sokulerek yeni araca takilmasi igin alinan tcret 222,00 TL iken,
2019 yilindan sonra bu tcretin 980,00 TL oldugu, ayni firmalarca 2019 yilindan 6nce yeni taksimetre
alimlarinda fiyat 350,00 TL iken, 2019 yilindan sonra bu fiyatin 2.000,00 TL’ye yilkseltildigi, istanbul
genelinde birkac firmanin tekelleserek fahis fiyatlar uyguladigi” iddialarina yer verilerek konunun
incelenmesinin talep edildigi, s6z konusu iddialarin incelenmesi amaciyla yapilan sorusturma
neticesinde, Rekabet Kurulu'nun 11.03.2021 tarih ve 21-13/174-75 sayih Karari ile, istanbul ilinde
taksimetre satisi ve degisimi hizmeti pazarinda faaliyet gosteren davaci sirketin ayni alanda faaliyet
gosteren tesebbuslerle anlasip fiyat arttirarak 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesini ihlal ettiginden bahisle 8.315,29 TL idari para cezasl ile cezalandiriimasina karar verildigi,
anilan kararin davaci sirkete bildirilmesi tizerine bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Olayda, istanbul ilinde taksimetre satisi ve degisimi hizmeti pazarinda faaliyet gosteren
tesebbuslerin  fiyatlari birlikte belirledikleri iddiasi Uzerine Rekabet Kurumu'nca yerinde
incelemelerde elde edilen belgeler incelendiginde, 26.12.2018 tarihinde saat 08.30'da ayni pazarda
faaliyet gosteren Alberen Elektronik insaat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. (Alberen) Genel Miidiri
tarafindan davaci sirket ortagina ve ayni alanda faaliyet yuriten bir baska sirket olan Atak Taksi
Elektronik i¢ ve Dis Ticaret Ltd. Sti.'ye (Atak) gonderilmis olan "Alberen 2019 Fiyatlar!" konulu
yazismada Alberen Genel Miduri tarafindan 2019 yilinda taksimetrelerin satisi, degisimi ve taksilere
yonelik yan Urin ve hizmetlerin satisi icin uygulayacaklari fiyatlarin rakip firmalara iletildigi, ayni
gun ilerleyen saatlerde Alberen Genel Midiri ve Kale Taksi Firmasinin calisani arasinda gecen
baska bir yazismada "Ben email de tavsiye niteliginde yazmistim. Ortak gorus olusunca yeniden
duzenleriz. Fiyatlari her zaman KDV haric belirtiyoruz ki hem vergi bizim paramiz degil hemde goze
cok gelmesin, neticede %18 ekleniyor"” ibarelerine yer verildigi, bu e-posta (zerine Kale Taksi
Firmasinin calisani tarafindan "Sizin tavsiye uzerine diizenleme yaptim. Paketlerden mihur Ucretini
cikarttim. Gorsel sablona da kdv dahil olan fiyati yazdim. Diger excel sayfasindan daha genis sekilde
fiyatlar yazmaktadir" seklinde cevap verildigi, anilan yazismalardan bes giin sonra 31.12.2018
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tarihinde Kale Taksi Firmasi ¢alisaninin, Atak Firmasina ait Aralik 2018'e iliskin guncel taksimetre
ve taksilere yonelik yan Grlin satis fiyatlarini gosterir gorselleri, rakip firmalar olan Alberen Firmasi
ve davaci sirket yetkilileri ile paylasti§i, ayni calisanin 31.12.2018 tarihinde ise rakip firma Alberen
Genel Mudurine 2019 Tavsiye Fiyat Listesini gonderdigi gorilmekte olup, s6z konusu yazismalar
birlikte degerlendirildiginde, tesebbuslerin taksimetre ve diger Urlin ve hizmetlere yonelik fiyatlar
konusunda ortak bir anlayis gelistirme ve uzlasma cabasi i¢cinde oldugu anlasiimaktadir.

Diger yandan, amag¢ itibariyla rekabeti sinirlayici nitelik tasiyan anlasmalarin uygulanip
uygulanmamasi o6nem tasimamakla birlikte, bahse konu yazismalardan sonra Aralik 2018'den
baslayarak taraflarin (Alberen, Atak ve Tetas) Taksimetre Satis Fiyatlarinin yer aldigi tablolar
incelendiginde, fiyatlarin artis trendine girdigi ve Ocak 2019 itibariyla her g tarafin da fiyatlarinin
benzer seviyelere geldigi anlasiimaktadir.

Uyusmazlikta, davaci sirket tarafindan, "Diger firmalarin gonderdigi e-postalar
incelendiginde, bu yazismalarda higbir kisisel ifadenin yer almadigi ve e-postalarin sirket tarafindan
cevaplandiriimadigi, diger firmalar tarafindan yaniltici olarak da gdénderilebilen s6z konusu
e-postalarin dikkate alinmadigi” hususlari ileri strtlmis ise de, bir tesebbusin bilgi paylasiminin
tarafi olarak kabul edilmemesi icin bu paylasim karsisinda sessiz kalmasinin yeterli olmadigi, tarafin
acikca bu bilgi paylasimini reddetmesi ve bu paylasimin tarafi olmak istemedigini belirtmesi gerektigi
acik olup, davaci sirketin, uyusmazhga konu bilgi paylasimini reddetme ya da bu paylasimin tarafi
olmak istemedigini belirtme yonunde bir eyleminin bulunmadigi gibi, Aralik 2020 tarihinde
gerceklesen yazismalar Uzerine taksimetre satis fiyatlarinin, diger firmalarla paralel seviyeye geldigi
anlasildigindan, davaci sirketin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna variimistir.

Bu durumda, davaci sirketin, istanbul ilinde taksimetre satisi ve degisimi hizmeti pazarinda
faaliyet gosteren ve ihlale taraf olan diger tesebbislerle taksimetre ve taksilere yonelik yan (riin ve
hizmetlerden tarife pazarlarinda birlikte fiyat belirlemek suretiyle 4054 sayili Kanun’un 4. maddesini
ihlal ettigi anlasildigindan, hakkinda idari para cezasi verilmesine iliskin dava konusu Rekabet Kurulu
kararinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle davanin REDDINE, asa§ida dokimii yapilan 155,10 TL yargilama
giderinin davaci taraf Gzerinde birakilmasina, karar tarihinde yururlikte bulunan Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 2.550,00 TL vekalet cretinin davaci tarafindan davali idareye
verilmesine, artan posta avansinin davaci tarafa iadesine, 2577 sayili Kanunun 45. maddesinin birinci
fikrasi uyarinca kesin olmak (izere 31/03/2022 tarihinde karar verildi.

HAKIM
HASAN KOZOGLU
216753

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 59,30 TL

Karar Harci : 59,30 TL
Vekalet Harci : 8,50 TL
Posta Gideri : 28,00 TL
TOPLAM : 155,10 TL
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