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Davaci ve Yurutmenin Durdurulmasini Isteyenler : Abduliah Aktiirk

Vekili : Av. Onder Agdede
‘ Atatlirk Mah. Atatirk Cad. No: 2/23 Sincan/ANKARA
Kargi Taraf : Rekabet Kurumu Baskanli§i
Bilkent Plaza B 3 Blok 06800 Bilkent - ANKARA
Istemin Ozeti . Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Etimesgut bolgelirinde faaliyet

gosteren 85 ekmek Ureticisi ile anilan bolgelerdeki ekmek ureticisi tesebbusler tarafindan ilgili
ariin pazarinda koordinasyon saglamak (izere yetkilendirilen Naci Kutani.s ve Diren Org. Dan.
Mis. ve Tic. Ltd. S$ti. ve 21 market ile Kegitren ve Altindag ilgelerindeki ekmek pazarinda
faaliyet gdsteren 62 ekmek ureticisi tesebbls hakkinda yaritilen sorusturma sonucu:;
altmigbes (65) tesebbusiin rekabeti sinirlayici anlasma yapmak suretiyle 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerine ve Kanunun 16.
maddesinin 3.fikrasi uyarinca bildirim yuktmlulugunt yerine getirmemekten dolayi ilgili
tesebblse verilecek cezanin ylzde besi oraninda olmak izere,Aktiirk Ekmek Fabrikasinin
2001 yil itibariyle yoneticisi olan davacinin para cezasi ile cezalandirlmasina iliskin Rekabet
Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayili kararinin iptali ve yiritmenin durdurulmasi

istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Erkan DEMIRTAS'n Disiincesi ; Dava konusu Rekabet
Kurulu kararinda so'ru.stu-rm'ay| yaraten Kurul Gyesinin yer almasi, tarafsizlik ilkesinin ihlaline
yol agtigindan, Rekabet Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayili isleminin davaciya
iligkin kisminin yaratilmesinin durdurulmasi isteminin kabulil gerektigi dustnilmektedir.

Danistay Savcisi Unal DEMIRCI'nin Diisiincesi ; Dosyanin incelenmésinden: dava

konusu edilen Rekabet Kurulu kararinda sorU§tUrmay| yuriten heyete baskanlik eden Kurul
Uyesinin de imzasinin bulundugu anlagiimaktadir.

Sorugturmact Kurul dyesinin; sorusturma raporunun olusturulmasi asamasinda
bulunmak, raporu imzalamak suretiyle gérisiini 6nceden olustu'rdugu ve acikladigi dikkate
alindiginda, ayn:i Gyenin sorusturma raporunun ve savunmanin objektif bir sekilde tartisilip
degerlendirimesinin gerekli oldugu nihaf kararin verilecegi toplantiya katilip oy kullanmasinin,
tarafsizlik ilkesine aykin oldugu sonucuna varilmaktadir.

Ote yandan, 4054 sayili Kanunun toplanti ve karar yeter sayisini belirleyen 51.
maddesinde; sorugturmact Kurul iiyesinin nihaf karar toplantisina katilip oy kullanmasi zoruniu
goruimedigi gibi, sorusturmaci tyenin nihai karar toplantisina katilmamasi halinde, Kanunda
ongorilen toplanma ve karar yeter sayisinin olusmamasi durumu da s6z konusu degildir.

Bu maddi olay ve hukuki durum karsisinda, sorusturmaci Kurul tyesinin, nihaf karar
toplantisina katilarak oy kullandigi dava konusu Rekabet Kurulu Kararinda hukuka:.uyarlik
bulunmamaktadir. '
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Agiklanan nedenlerle yiritmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin 2577 sayili
Idari Yargilama Usuli Kanununun 27. maddesinde o6ngorilen kosullarin  gergeklestigi
anlagildidindan, yiritmenin durdurulmasi isteminin kabultine karar verilmesinin uygun olacagi

disliniimektedir.
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danigtay Onlginci Dairesi'nce Tetkik Hakiminin  agiklamalars
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi goriisildii

Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun 26.05.2005 tarih ve YD. Itiraz No:2005/278
sayill kararinda yer aldi§i Uzere; sorusturrmay! yuriten Rekabet Kuruiu Qyesinin, sorusturma
raporunun ve bu rapora karsi verilen savuhmayla ilgili olarak hazirlanan ek yazili gériisiin
olusturulmasi asamasinda bulunmak, raporu ve ek goriisii imzalamak suretiyle géristnii
onceden belirttigi dikkate alindiginda, ayni tyenin sorusturma raporunun ve savunmanin
objektif bir sekilde tartisilip degerlendirilmesinin gerekli oldugu nihai kararin verilecegi
toplantiya katilip oy kullanmasi tarafsizlik ilkesine aykm bulunmaktadir.

1 , ~ . N T PRIy Prpgs e e - T P ¥ H R I .
Jyusmaziik konusu olayda. da, -zorustunmayt yiriiten -Kurul dyesinin, nihal karar
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toplantisina katilarak oy kullandlglb anlasiidigindan dava konusu Rekabet Kurulu kararinda
hukuka uyarlik bulunmamaktadir. a ‘ o

Agiklanan nedenle 2577 sayili Kanun'un 27.maddesindeki kosullarin birlikte olustugu
anlagildigindan, Rekabet Kurulu'nun 18.01.21)05 tarih ve 05-06/52-21 sayili kararinin davaciya
iliskin k|$m|n|n, dava sonuglanincaya kaf‘lar ylratiimesinin durdurulmasina, 31.05.2006

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Faruk Z.Ayla Al Orhun Zimrat
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