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DAVACI : GOKSU ENERJI ELEKTRIK URETIM VE TICARET A.S.
VEKILI : Av. SERTAC KAMIL EKINCI
Kumrular Cad. No:28/5 Kizilay/ANKARA

DAVALI : REKABET KURUMU -ANKARA
VEKILI : Av. NAGEHAN OZSEYHAN (Aym yerde)
DAVANIN OZETi : Davaci sirket tarafindan, Konya Aksaray bolgesinde lisanssiz giines

enerjisi tretimi igin yapmis oldugu basvurunun reddedilerek bizzat Meram Elektrik Dagiim A.S.
(MEDAS)'nin hissedan olan Alarko Holding ve Cengiz Holding uhdesinde yiiksek pozisyonlarda
cahsanlarin yonetim kurulu dyesi oldugu sirketlerin bagvurularini kabul eden MEDAS"n 'kendi
hissedarlan olan baz1 sirketlere trafo tahsisi yaptigt' iddiasiyla hakim durumunu kétiiye kullanmak
suretiyle 4054 sayih Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanun'un 6. maddesini ihlal eden davramislarda
bulundugundan bahisle sorusturma agilmasina karar verilmesi istemiyle yaptig sikayet bagvurusunun
. reddine iliskin 02/03/2016 tarih ve 16-07/134-60 sayili Rekabet Kurulu Kararinin; hukuka aykiri
oldugu, basvurusu kabul edilen girketlerin MEDAS ile iligkili sirketler oldugu, basvurulan parseller
yan yana olmasina ragmen bagvurduklar1 parselin trafoya uzakliga ile bagvurusu kabul edilen
sirketlerin bagvuru yaptif1 parseller arasindaki uzakligin yanlis belirlendigi, kararda Aksaray trafo
merkezine iligkin doyurucu bir agiklamada bulunulmadig ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : 4054 sayii kanunun 41. maddesi uyarinca Rekabet Kurulu'nun
sorusturma a¢1p agmama hususunda takdir yetkisi oldugu, dava konusu olayla ilgili olarak ayrintili dn
aragtirma yapildigi, aragtirma sonucunda da sorusturma agilmasimi gerektirecek nitelikte herhangi bir
bulguya rastlanmadig belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir. '

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 4. Idare Mahkemesi'nce, durusma i¢in belirlenen 05/07/2018 tarihinde
davaci vekili Av. Sertag Kamil Ekinci ile daval idare vekili Av. Mehmet Mete Bagbug'un geldigi
goriilerek taraflara usuline uygun s6z verilip agiklamalan dinlenildikten sonra durugmaya son verilip
dava dosyasi incelenerek igin esas1 hakkinda geregi gériisildi;

Dava; davaca sirket tarafindan, MEDAS'in 'kendi hissedarlan olan bazi sirketlere trafo tahsisi
yaptigl' iddasiyla hakim durumunu kétiiye kullanmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi.
Hakkinda Kanun'un 6. maddesini ihlal eden. davranislarda bulundugundan bahisle sorusturma
acilmasina karar verilmesi istemiyle yaptign sikayet bagvurusunun reddi ile MEDAS hakkinda
sorusturma agilmasina gerek olmadifi yoniindeki 02/03/2016 tarih ve 16-07/134-60 sayili Rekabet
Kurulu karannm iptali istemiyle agilmgtir.

4054 say1l1 Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde, bu Kanun'un amacinin,
"mal ve hizmet piyasalarmdaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlagma, karar ve
uygulamalan ve piyasaya hikim olan tegebbiislerin bu hakimiyetlerini kétiiye kullanmalaring
dnlemek, bunun igin gerekli diizenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin korunmasim saglamak”
oldugu belirtilmis olup; anilan Kanun'un 2. maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti sirlan iginde mal ve
hizmet piyasalarinda faaliyet gosteren ya da bu piyasalan etkileyen her tiirlii tesebbiistin aralarinda
yaptig: rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici anlagma, uygulama ve kararlar ile piyasaya hakim

5 olan tesebbilslerin bu hakimiyetlerini kotiiye kullanmalan ve rekabeti 6nemli odlgiide azaltacak
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birlesme ve devralma niteligindeki her tiirlii hukuki islem ve davramiglann, rekabetin korunmasina
yonelik tedbir, tespit, diizenleme ve denetlemeye iliskin islemlerin bu Kanun kapsamina girdigi
belirtilmis; Kanun'un 3. maddesinde, hakim durum, "belirli bir piyasadaki bir veya birden fazla
tesebbiisiin, rakipleri ve miisterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat, arz, liretim ve dagitim miktan
gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme giici" olarak tanimlannug; Kanun'un hikim durumun
kotiiye kullanilmasini yasaklayan 6. maddesinde ise, bir veya birden fazla tegebbiisiin iilkenin
biitiiniinde ya da bir bsliimiinde bir mal veya hizmet piyasasindaki hakim durumunu tek bagina yahut
bagkalan ile yapacagi anlagmalar ya da birlikte davramglar ile kotiiye kullanmasi halinin hukuka
aykir ve yasak oldugu kurala baglanmisg; anilan maddede bu haller tadadi olarak:

a) Ticari faaliyet alanina bagka bir tesebbiisiin girmesine dogrudan veya dolayl olarak engel
olunmasi ya da rakiplerin piyasadaki faaliyetlerinin zorlastirilmasini amaglayan eylemler,

b) Esit durumdaki alicilara aym ve egit hak, yiikiimlilik ve edimler igin farkli sartlar ileri
stirerek, dogrudan veya dolayli olarak aymmcilik yapilmasi,

¢) Bir mal veya hizmetle birlikte, diger mal veya hizmetin satin alinmasini veya araci
tesebbiisler durumundaki alicilann talep ettigi bir malin veya hizmetin, diger bir mal veya hizmetin de
alic1 tarafindan teshiri sartina baglanmasi1 ya da satin alinan bir mahn belirli bir fiyatin altinda
satilmamasi gibi tekrar satig halinde ahim satim sartlarina iliskin simrlamalar getirilmesi,

d) Belirli bir piyasadaki hdkimiyetin yaratrms oldugu finansal, teknolojik ve ticari
avantajlardan yararlanarak bagka bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabet kogullarini bozmay:
amagclayan eylemler,

e) Tiketicinin zararina olarak tiretimin, pazarlamanin ya da teknik gelismenin kisitlanmas.”
olarak sayilmis; Kanunun 40. maddesinde de, "Kurul, resen veya kendisine intikal eden basvurular
tizerine dogrudan sorusturma agilmasina ya da sorugturma agilmasina gerek olup olmadiginin tespiti
igin Gnaragtirma yapilmasina karar verir. Onaragirma yapilmasina karar verildigi takdirde Kurul
Bagkani, meslek personeli uzmanlardan bir ya da birkagini raportér olarak gérevlendirir. Onarastirma
yapmakla gdrevlendirilen raportér 30 giin i¢inde elde ettigi bilgileri, her tirli delilleri ve konu
hakkindaki goriiglerini Kurula yazil olarak bildirit" hilkmid, 41. maddesinde ise, "On arastirma
raporunun Kurula teslimini takip eden 10 giin iginde, Kurul elde edilmis olan bilgileri degerlendirerek
karar vermek iizere toplanir ve sorusturma agilmasina veya agilmamasma karar verir." hitkmii
diizenlenmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci sirketin, 31/03/2015 tarihinde lisanssiz giines
enerjisi Gretimi amaciyla Aksaray trafo merkezi igin yapms oldugu basvurunun baglanabilirlik
oranimin yonetmelikte yer verilen degerden diisiik oldufu ve sebekenin uygun olmadigs gerekgesiyle
reddedilmesine ragmen Meram Elektrik Dagitim A.S. (MEDAS)'nin hissedari olan Alarko Holding
ve Cengiz Holding ile iliskili sirketlerin bagvurularinin kabul edilerek, MEDAS"1n 'kendi hissedarlan
olan baz sirketlere trafo tahsisi yaptig1' iddiastyla hakim durumunu kétiiye kullanmak suretiyle 4054
sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6. maddesini ihlal eden davramslarda
bulundugundan bahisle sorusturma agtlmasina karar verilmesi istemiyle yaptigi sikayet basvurusunun
reddi ile MEDAS hakkinda sorusturma acgilmasina gerek olmadigi yoniinde karar verilmesi tizerine
bakilmakta olan davanin agildig: anlagilmaktadir.

Bakilan davada; davali idare tarafindan, baglanti bagvurularina iliskin yapilan
degerlendirmelerde iiretim santralleri igin baglanti kurulacak fiderler belirlenirken kabul edilen
maksimum mesafenin ne oldugu ve bu mesafenin ne sekilde 6l¢iildiigii, mesafe belirlenirken dikkate
alinan teknik gerekgelerin neler oldugu hakkinda MEDAS'tan istenilen bilgi tizerine sirketge yapilan
15/02/2016 tarihli agtklamada; santralin ilgili hatta uzakhiginin kus ucusu 5 km'den fazla olmamas:
gerektigi ve mesafe belirlenirken hattin en yakin noktasinm dikkate alindifn, mesafe arttikga hatlardan
nakledilen enerjinin biiylik kisminda kayip yasanacafindan verimsizlik séz konusu olacaginin
bildirildigi, bu hususta MEDAS'm santralin ilgili hatta uzaklifinin kus ucusu 5 km'den fazla
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olmamast yoniinde somut ve herkes i¢in gecerli bir kriter getirdigi, davaciin da bu 5 km'lik kritere
uygun olmadigi igin bagvurusunun reddedildigi hususu ifade edilmis ise de; MEDAS''n GES
basvurulannda toplam kapasitenin kisith 6n aragtirma siiresi icerisinde tespit edilebilen ciddi oraninmin
MEDAS" olusturan sirketlere tahsis ettifi, GES basvurularindan kabul edilen 35'inden 13'iiniin
MEDAS" olusturan tegebbiislere ait oldugu, reddedilen 148 basvuru igin ise gerekge olarak kapasite
yetersizliginin gosterildigi goriilmekle, dosya kapsamindaki tiim bilgi ve belgelerin incelenmesinden.
MEDAS'!n GES basvurularinda kendisi ile iligkili sirketleri diger sirketlere karsi avantajli hale
getirdigi ve hakim durumu kétiye kullandifiy yoniinde ciddi delil, emare ve siiphelerin bulundugu
anlasilmakla bu hususlar hakkinda daha kapsamli aragtirma ve inceleme yapilabilmesi agisindan
anilan sirket hakkinda sorusturma agilmas gerekirken, aksi yonde tesis edilen dava konusu iglemde
hukuka uyarlik bulunmadig1 sonucuna vanlmigtir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimii yapilan 218,80 TL
yargilama giderinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, karar tarihinde ytriirlikte bulunan
Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmal isler igin belirlenen 1.660,00 TL vekalet iicretinin
davall idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta avansmun karar kesinlestikten sonra
davaciya iadesine, kararn tebligini izleyen giinden itibaren otuz (30) giin icerisinde Ankara Bolge
[dare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak tizere, 16/07/2018 tarihindc oybirligiyl kar7erildi.
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YARGILAMA GIDERLERI :

Bagvurma Harci : ' 29,20 TL
Karar Harct : 29,20 TL
Y.D. Harci : 48,10 TL
Vekalet Harc1 4,30 TL
Posta Gideri : 108,00 TL
TOPLAM : 218,80 TL
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