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VEKILI : AV. HUSEYIN COSGUN - Aym Yerde
DAVANIN OZETI : Davaci tarafindan, Wolkswagen yetkili servislerinde sadece

anlagmali olunan Castrol markali yaglann kullamldify ve ilgili yaglann piyasada ayrica
satisimn  olmadigi, Wolkswagen tarafindan onaylanmi§ ve miisteri tarafindan getirilmis
olmasina ragmen Valvoline markah yagin kullanilmasina izin verilmedigi iddiasiyla yaptig
basvurunun reddine ve sorusturma ag¢tlmamasina iliskin 13.10.2016 tarih ve 16-33/575-251
karar sayili Rekabet Kurulu Kararinin; piyasada Castrol markali yag ile aym onaya sahip pek
cok yag varken Dogus yetkili servislerinde sirketin anlagmali oldugu yagin kullammina
tiketicilerin zorlandigi, s6z konusu yagin piyasaya satist bulunmadifi, yalmizca yetkili
servislerde bulundugu ve piyasadaki yaglann ii¢ kati fiyatina satildigi, bu sebeple Castrol'den
prim alindig1, miisterilerin onlann belirledigi yag: onlann belirledigi fiyattan almak zorunda
birakildigi, bu durumun rekabeti ortadan kaldirdigi, basvurunun eksik incelemeye dayah
olarak hazirlanan rapora istinaden tesis edildigi, rapor hazirlanurken miisteri kiliginda yag
degistimeye gidilmesi gerektigi, sirketin ticari defterleri iizerinde inceleme yapilmasi
gerektigi, ancak sadece kendiiginde dahi celiskili olan sirket beyanlanmn esas alinarak karar
verildigi, "Olusacak hasardan miisteri sorumliudur.” ibaresinin sektérde standart uygulama
olarak kabul edilmesinin idarenin kendi varhim inkar etmesi demek oldugu iddia edilerek
iptali ile sikayet edilen sirketler hakkinda sorusturma agilmasma karar verilmesi
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : 4054 sayili Kanun ile Kurum uzmanlarimin hangi yetkilere sahip
oldugunun agik¢a diizenlendigi, bunlann arasinda ceza muhakemesi uygulamalarindan olan
gizli sorugturmacimn bulunmadig), sorusturmaci personelin yasal yetkisini kullanarak elde
ettigi bilgilerin siiphe uyandinc: olmadig, sirketin beyanlarinin geliskili gorillmedigi, sirketin
Castrol ile pazarlama anlasmasi yaptigi i¢in bu yag tavsiye ettii ve bunun karsihfinda ciro
primi aldig, ancak miisterinin kabu etmemesi durumunda misterinin istedigi yagin
koyuldugu ve sayet onayh bir yag ise garanti kapsamindan ¢ikmadig, sirketin sorumluluk
kabul edilmeyecegine iliskin serhinin onayli yagin konulmas: durumunda olusacak zararlar
icin degil, migterinin getirdigi yagin onayli olup olmadigi hususunda oldugu, yetkili
servislerin birden fazla onayh yag bulundurmak gibi bir zorunluluklan olmadig), tesebbiisiin
ticari defteri ile bir iriiniin miisteriye zorla satilmasi arasinda mantiki bir ispat bafinin
bulunmadigi, islemin mevzuata uygun oldugu ileri siirilerek davamin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 9. Idare Mahkemesi'nce geregi goriigtildii:

Dava, davac: tarafindan, Wolkswagen yetkili servislerinde sadece anlagmali olunan
Castrol markali yaglann kullamldigi ve ilgili yaglarin piyasada ayrnica satisimin olmadigi,
Wolkswagen tarafindan onaylanmis ve miisteri tarafindan getirilmis olmasina ragmen
Valvoline markali yagin kullamilmasina izin verilmedigi iddiasiyla yaptifi bagvurunun
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raddine ve sorusturma agilmamasina iligkin 13.10.2016 tarih ve 16-33/575-251 karar sayih
Rekabet Kurulu Kararimn iptali ile gikayet edilen sirketler hakkinda sorusturma agilmasina
karar verilmesi istemiyle agilmugtir.

4054 sayili Rekabetin Korunmas1 Hakkinda Kanun'un "Rekabeti Sinirlayici Anlagma,
Uyumlu Eylem ve Kararlar" baghikli 4. maddesinde "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacimi tagiyan
veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbiisler arasi anlagmalar,
uyumlu eylemler ve tegebbiis birliklerinin bu tiir karar ve eylemleri hukuka aykin ve yasaktir.

Bu haller, 6zellikle sunlardir:

a) Mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatimin, fiyati olusturan maliyet, kar gibi
unsurlar ile her tiirli1 alim yahut satim sartlarimin tesbit edilmesi,

b) Mal veya hizmet piyasalanmn boélilgillmesi ile her tiirlii piyasa kaynaklarmnin veya
unsurlarimin paylagilmasi ya da kontroli,

c) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktariin kontrolii veya bunlarnn piyasa disinda
belirlenmesi,

d) Rakip tesebbislerin faaliyetlerinin zorlagtirilmasi, kisitlanmasi veya piyasada
faaliyet gisteren tegebbiislerin boykot ya da diger davramslarla piyasa digina ¢ikartiimasi
yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi,

e) Miinhasir bayilik hari¢ olmak iizere, esit hak, yikimlilik ve edimler icin esit
durumdaki kisilere farkh: sartlarin uygulanmas,

f) Anlagmanin niteligi veya ticari teamiillere aykin olarak, bir mal veya hizmet ile
birlikte diger mal veya hizmetin satin alinmasmin zorunlu kilinmas: veya araci tesebbiis
durumundaki ahicilarin talep ettigi bir malin ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de
alic1 tarafindan teghiri sartina baglanmas: ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzina
iliskin sartlarn ileri siiriilmesi, ..." hitkkmiine, "Onaragtirma" bashkl 40. maddesinde "Kurul,
resen veya kendisine intikal eden bagvurular iizerine dogrudan sorusturma agilmasina ya da
sorusturma agilmasina gerek olup olmadiZinin tespiti i¢in dnaragtirma yapilmasina karar verr.

Onaragtirma yapilmasma karar verildigi takdirde Kurul Bagkani, meslek personeli
uzmanlardan bir ya da birkagim raportor olarak gérevlendirir.

Onaragtirma yapmakla gérevlendirilen raportdr 30 giin iginde elde ettigi bilgileri, her
tirla delilleri ve konu hakkindaki goriislerini Kurula, yazih olarak bildirir." hilkmi,
"Onaragtirmamn Sonuglanmas1” baglikli 41. maddesmde "Onaragtirma raporunun Kurula
teslimini takip eden 10 giin iginde, Kurul elde edilmis olan bilgileri degerlendirerek karar
vermek iizere toplamir ve sorusturma agilmasina veya agilmamasma karar verir." hitkkmi
diizenlenmistir.

Dosyanin incelenmesinden, davaci aracim yad degisimi igin gotiirdiigii Wolkswagen
yetkili servisinde kendisinin yaminda getirdigi yagin kullanilmasim talep etmesi karsisinda
Yapilan Islemiere "Dogus grubunun tavsiye ettigi yag dismda misterimiz yag getirmistir.
Masteri Volvoline SynPower XL C3 5/50 yag: kendi getirmistir. Olusacak her tiirlii olaydan
misteri sorumludur.” serhi digillerek imzalandif, davaci tarafindan 10.05.2016 tarihli
dilekge ile Wolkswagen yetkili servislerinde sadece anlagmali olunan Castrol markali
yaglann kullamildigy ve ilgili yaglann piyasada ayrica satiginin olmadigi, Wolkswagen
tarafindan onaylanmis ve misteri tarafindan getirilmis olmasina ragmen Valvoline markal
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yagin kullamlmasma izin verilmedigi, bu uygulamalar ile 4054 sayil Kanun'un yasaklanan
faaliyetler baslikli 4. maddesinin b, d ve f bentlerinin ihlal edildigi iddiasiyla daval idareye
sikeyette bulunuldugu, konuyla ilgili hazirlanan 01.06.2016 tarih ve 2016-4-24/11 sayili Tk
Inceleme Raporunun 09.06.2016 taihli Kurul toplantisinda goriisillerek Onarastirma
yapilmasina karar verildigi, konuyla ilgili yapilan inceleme ve alinan savunmalar neticesinde
22.08.2016 tarih ve 2016-4-24/OA sayili Snarastirma raporunun hazirlandiy, hazirlanan
rapor dogrultusunda dava konusu 13.10.2016 tarih ve 16-33/575-251 karar sayili Kurul
Karan ile davacimn sikayetinin reddi ile sorusturma agilmamasina karar verilmesi Gzerine bu
islemin iptali istemiyle gériilmekte olan davamn agildig1 anlagilmaktadir,

Olayda, 22.08.2016 tarih ve 2016-4-24/OA sayili 6naragtirma raporu ile dava
dosyasinda mevcut tiim bilgi belgelerin birlikte incelenmesinden; s6z konusu sirketler ile
Castrol arasinda bulunan pazarlama anlagmas: uyarinca yetkili servislerde bu marka yagn
bulundurulmasi ve tavsiye edilmesi, miisterilerce getirilen bagka yaglarin kullamilmasinin
istenmesi durumunda bu yagin kullamlmasi, olusacak zararlardan sorumluluk kabul
edilmeyecegine iliskin koyulan serhin getirilen yagin onayh yaglar arasinda bulunan bir iiriin
olup olmadig1 noktasinda olusacak tereddiitlere iliskin olmasi, davacimn getirdii yagmn
onayh yaglar arasinda olmas: sebebiyle koyulan serhe ragmen aracinin garanti kapsamindan
¢ikanilmadii hususlar géz 6niinde bulunduruldugunda, tesis edilen dava konusu islemde
hukuka aykinlik bulunmamgtir.

Agiklanan nedenlerle, davamin reddine, asagida dokiimii yapilan yargilama
giderlerinin davaci {izerinde birakilmasina, AAUT uyarinca belirlenen 1.090,00-TL
avukathk iicretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, artan posta {icretinin
kararin kesinlegmesinden sonra davaciya iadesine, karann tebliginden itibaren 30 giin
icerisinde Ankara Bolge Idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak izere, 28/02/2018
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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YARGILAMA GIDERLERI :
Bagvurma Harc1 : 31,40 TL
Karar Harc : 31,40 TL
Vekalet Harci 4,60 TL
Posta Gideri : 75,75 TL
TOPLAM : 143,13 TL
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