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ISTEMIN OZETI . Davaci sirket tarafindan, daval idarenin 12/06/2018 tarih ve

_18-19/343-M sayili karari ile 6n arastxrma-yapdmasma karar veriimesi 0zerine yapilan inceleme neticesinde

19/03/2018 tarih ve 18-33/545-269 sayil Kurul Karar ile 4054 sayin Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanunun 41. maddesi uyarinca sorusturma agiimamasina iligkin kararnnda: davac: sirket aleyhinde betirtilen,
cografi pazann "Tam Torkiye” olarak belifenmesi tespiti ile VPN hizmetlerine  iligkin maliyet
hesaplamalannin yeniden gbzden gegirimesi gerektigi yononde 11/02/2019 tarih ve 21044 sayih
bagvurunun davali idare tarafindan reddedilmesine yénelik 13/03/2019 tarih ve 19-12/138-62 sayi islemin
iptali istemiyle agian davada; daval idarenin 12/06/2018 tarih ve 18-19/343-M sayih karar ile 6n araglirma
yapilmasina karar veriimesi 0zerine yapilan inceleme neticesinde 19/03/2018 tarih ve 18-33/545-269 say
Kurul Karan ile 4054 sayti Rekabetin Korunmas) Hakkinda Kanunun 41. maddesi uyarinca sorugturma
agiimamasina iligkin karannda, davac: girkel aleyhinde belitilen, cografi pazann "TOm Torkiye” olarak
belilenmesi tespiti ile VPN hizmetlerine  iligkin maliyet hesaplamalartun yeniden gtzden gegiriimesi
gerektigi yononde 11/02/2019 tarih ve 21044 sayilli bagvurunun davall idare tarafindan reddediimesine
lligkin 13/03/2019 tarih ve 19-12/138-62 sayd islemin iptali istemiyle agimig ise de ayn islemin
14/03/2019 tarih ve E.3306 sayi: yazi ile bildirimi Uzerine iptaii istemiyle davact tarafindan Ankara 4.
idare Mahkemesi'nin E:2019/675 sayih dosyasinda dava agildidi, ve 03/07/2019 tarihli ara karan ile asi
islem olan ve Mahkememizde de dava konusu edilen 13/03/2019 tarih ve 19-12/138-62 sayih islemin
bir &rneginin istenitdigi bilahare Ankara 4. |dare Mahkemesinin 06/08/2019 tarihli karani ile yQrUtmenin
durduruimas! isteminin reddedildigi, bu durumda, davac: tarafindan esasen ayn) islemin iptali istemiyle
agilan dava Ankara 4. Idare Mahkemesi'nde derdest iken yine aym iglemin iptali istemiyle 22/08/2019 kayit
tacihii dilekge ile agian bu davanin derdestlik nedeniyle incelenmesine imkan bulunmadi§ gerekgesiyle
davanin incelenmeksizin reddine iligkin olarak, Ankara 10. |dare Mahkemesi'nce verilen 24/09/2019 tarih ve
E:2019/1578, X:2019/1711 sayiil karann, hukuka aykin oldugu iles strinerek istinaf bagvurusunun kabuld ile
arulan kararin kaldinimasi ve dava konusu igiemin iptaline karar verilmesi istenitmektedir.

SAVUNMANIN GZETI : Mahkeme karannda hukuka aykinilk buiunmadid ileri surGierek

istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunuimustur.
TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Boige Idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayih Yasanin degisik
45. maddesi uyannca dava dosyas! incelenerek geregi gorig0idD:

Ankara 10. [dare Mahkemesi'nce verilen 24/09/2019 tarih ve €:2019/1578, K:2019/1711 sayih karas
usul ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabulOn@ gerektiren bir neden buiunmadigindan, davact
jarafin ISTINAF BASVURUSUNUN REDDINE, yargilama gidererinin bagvuruda buiunan taraf Ozerinde
birakiimasina, posta gideri avansindan adtan miktann isteniimesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayih
Yasanin degigik 46. maddesi uyannca karann tebligini izleyen gonden itibaren 30 gan icerisinde Danstay
ilgili Dairesine temyiz yolu agik oimak Ozere, 23/01/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Oye
ERGUN OZCAN ERKAN DEMIRTAS SERPIL TUNG YETKIN
32728 37980 37868
17

UYAP Biligim Sistermingzki bu dok8mana hetp fvatandas.uyep gov.or odresinden W2x2TLZ - dRaaSmC - ghzuxAt - QjeqE4 = ik erisehlirsiniz.



