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Davanin Ozeti : 27.5.2010tarih ve 10-38/641-217 sayill Rekabet Kurulu kararinin, 4054 sayili
Kanun'un 7, 10 ve 11. maddeleri geregince birlesme ve devrin Rekabet Kurulu izni olmakstzin
gergeklestirildiginden bahisle, davaci girket hakkinda Kanun'un 16. maddesinin birinci fikrasinin
(b) bendi uyarinca idari para cezasi verilmesine iligkin kisminin; 4054 sayilh Kanun'un 16.
maddesinde idari para cezasl verilebilmesi igin 6ngdrilen kosullarin somut olayda
gergeklesmedigi, Rekabet Kurulu'nun uyugmaziiga konu devre izin verdigi, bu durumda izin
verilmeksizin birlegme ve devralmanin s6z konusu olmadigi, 1997/1 sayili Teblig ve eki bildirim
formu uyarinca devralmayi dizenleyen anlagma veya kararin nihai halinin bir kopyasinin
Kuruma sunulmas! gerektiginden devralmaya iligkin hisse devri sdzlesmesi imzalanarak
bildirim formuna eklenmis olmakla birlikte henlz devir igleminden beklenen en 6nemli
ekonomik yarar olan elektrik Gretim lisans| miracaatinin dahi sonuglanmadigi ve Borares'in s6z
konusu bagvurusu diginda herhangi bir faaliyette bulunmadigindan kapanig iglemlerinin ve
kontrol gegisinin gergeklestirimesi igin Kurul karanmin beklenildigi, sézlegme imzalanmasinin
tek gerekgesinin 1997/1 sayili Tebig'e uyumun saglanmasi oldugu, Rekabet Kurulu'nun ancak
hi¢ bildirilmemis olan birlesme ve devralmalarn kendiliginden &grenmesi hélinde idari para
cezas| verme yetkisinin bulundugu, bildirime konu devraimalarin hukuka aykir olmamasina ve
bunlara izin verilmesine ragmen idari para cezasi verilmesinin hukuka aykin oldugu ileri
sirllerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : 4054 sayll Kanun'un 11. maddesinin gerek re'sen tespit edilen .
durumlarda, gerekse taraflarin bildirimi (izerine tespit edilen durumlarda uygulanmasinin
mimkiin oldudu, davaci sirket tarafindan gergeklestiriien devralma islemlerinin Rekabet®
Kurdlu'nun izni olmadan gergeklestirildigi sabit oldugundan, idari para cezasi veriimesine iligkin
dava konusu kararda hukuka aykirilik bulunmadig ileri sirilerek davanin reddi gerektidi
savunulmaktadir. | .
Danigtay Tetkik Hakimi Emre ERMAN'in Diisiincesi : Dava konusu idari para cezasi davaci
sirketin savunmasi alinmaksizin tesis edildiginden, dava konusu Kurul kararinin davacs sirkete
idari para cezas! verilmesine iligkin kisminin |pta| edilmeSl gerektigi dusuniimektedir.

. P »-q Moy

Danistay Savcisi_Berrin KARINCA'nin Dusuncesu ;Davgm sirket tarafindan, 27.5.2010 tarih

ve 10-38/641-217 sayili Rekabet Ku?ulu Kararmm devralma islemini slresi iginde
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bildirmediginden 4054 sayili Yasanin 16. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi uyarinca idari
para cezasi verilmesine iligkin kisminin iptali istenilmektedir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 27. maddesinin (d) bendinde,
birlesme ve devralmalara izin vermek Rekabet Kurulu'nun gérev ve yetkileri arasinda sayiimig,
7. maddesinde, bir ya da birden fazla tegebbiisiin hadkim durum yaratmaya veya hakim
durumlarini daha da giiglendirmeye yénelik olarak, tlkenin btinii yahut bir kisminda herhangi
bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli Sigiide azaltiimas: sonucunu doguracak
sekilde birlesmeleri veya herhangi bir tegebbiisiin ya da kiginin diger bir tesebbiisun mal
varlidini yahut ortaklik paylannin timini veya bir kismuini ya da kendisine ydnetimde hak
sahibi olma vyetkisi veren araglar, miras yoluyla iktisap durumu haric olmak uzere,
devralmasinin hukuka aykin ve yasak oldudu, hangi tir biesme ve devralmalarin hukuki
gegerlilik kazanabilmesi igin Kurul'a bildirilerek izin alinmasi gerektigini, Kurul'un, ¢ikaracag
tebliglerle ildn edecegi hiikmiine yer verilmigtir.

Ayni Kanun'un 11. maddesinin birinci fikrasinda, bildiriimesi zorunlu olan birlegme ve
devraima igleminin Kurul'a bildiriimemis oldugu hallerde, Kurul'un herhangi bir sekilde
islemden haberdar oldugu zaman kendilidinden birlesme veya devralmay: incelemeye
alacadi, anilan fikranin (a) bendinde ise, inceleme sonunda Kurulun, birlegme veya
devralmanin Kanun'un 7. maddesinin birinci fikrasi kapsamina girmedigine karar vermesi
durumunda birlesme veya devralmaya izin verecegi, ancak ilgililere bildirimde bulunmadiklan
icin para cezasi uygulayacadi kurali yer almig, 16. maddesinin (b) bendinde de, izne tabi
devralmalarin Kurul izni olmaksizin gergeklestiriimesi, idari para cezasini gerektiren haller
arasinda sayrimis ve ilgili tesebbiislere, karardan bir dnceki mali yil sonunda olusan ve Kurul
tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin binde biri oraninda idari para cezasi
uygulanacag: hitkkmda yer almigtir.

4054 sayili Kanun'un 7. maddesine dayal olarak gikarilan ve islem tarihinde yuririikte
bulunan 1997/1 sayihi Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devraimalar
Hakkinda Tebli§'in 2. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde, "herhangi bir tesebbisun ya
da kiginin diger bir tegebblsin mal varligini yahut ortaklik paylarinin timina veya bir kismini 4
ya da kendisine yénetimde hak sahibi oima yetkisi veren araglan devraimas: veya kontrol
etmesi® Kanun'un 7. maddesi gergevesinde tegebbisler arasi birlegsme ve devralma kabul
edilerek, buniar hakkinda Teblig'in 4. maddesindeki kogullara bagh olarak Rekabet Kurulu'ndan
izin alinmasi gerektidi, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda, bu Tebli§g bakimindan kontroliin, ayn
ayri ya da birlikte, fiilen ya da hukuken bir tegebbiis lzerinde belirleyici etki uygulama olanagini ,
saglayan haklar, sézlesmeler veya bagka araglarla ve 6zellikle bir tesebbiisiin malvarliginin
tamami veya bir kismi (izerinde miilkiyet veya isletiimeye misait bir kullanma hakkiyla veya bir
tesebblisiin organlarinin -olugumunda veya,kararjan tizerinde belirleyici etki saglayan haklar
veya sdzlesmelerle meydana getmlebnléceglﬁguz ""lenmlgtur Teblig'in 4. maddesinin birinci
fikrasinda ise, bu Teblig'in 2. maddesmde belsmlen b|r\§>:rle§me veya devralma sonucunda
birlesmeyi veya devralmayi gergekle§t|reﬁ .\tesebbuslenn Ulkenin tamaminda veya bir
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béliminde ilgili Grlin piyasasinda, toplam pazar paylarinin, piyasanin %25'ini agmasi halinde
veya bu orani asmasa bile toplam cirolarinin 25.000.000-TL'yi agmasi halinde Rekabet
Kurulu'ndan izin almalarinin zorunlu oldugu belirtiimigtir.

Olayda, Borares Enerji Uretim Dagitim Madencilik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi
hisselerinin % 95'ini elinde bulunduran Ada Enerji Miihendislik ve Kontrol Sistemleri Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi hisselerinin, davaci Batigim Enerji Elektrik Uretim A.S tarafindan
devralinmasina izin verilmesi talebiyle yapilan bagvuru (izerine dava konusu Kurul Karari ile
bildirim konusu iglemin, 4054 sayili Yasanin 7. maddesi ile 1997/1 sayilh Teblig kapsaminda
izne tabi olduduna, ayn1 Kanun maddesinde belirtilen nitelikte hakim durum yaratiimas veya
mevcut hakim durumun giiglendirilmesi ve rekabetin Snemli dlgiide azaltiimasi sdzkonusu
olmadigindan devre izin verilmesine, ancak Rekabet Kurulu'nun izni olmadan gergeklestirildigi
icin devralan davac sirkete 4054 sayili Yasanin 16. maddesinin birinci fikrasi uyarinca idari
para cezasi uygulanmasina karar verildigi gorutmusgtar.

4054 sayih Yasa ve Teblig hikimlerinde belirtildigi Uzere, herhangi bir tesebbiisiin
dider bir tesebbisiin mal varligini yahut ortakhik paylarinin timini veya bir kismini ya da
kendisine ydnetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglan devralmasi veya kontrol etmesi
tegebblsler arasi devralma olarak tanimlanmugtir.

Dosyadaki mevcut belge ve bilgilerden; bildirim konusu islemin, Borares'in % 95
oranindaki hisselerinin davaci Batigim tarafindan, hisseleri elinde bulunduran Ada Enerji'den
devralinmasi oldugu, 23.3.2010 tarihinde noter satig sozlesmesi ile hisse devrinin yapildigs,
hisselerin miilkiyetinin ve kontroliiniin de devralan davaci sirkete gegtigi gérulmekte olup, 4054
sayih Yasanin 7. maddesi kapsaminda bir devralma iglemi oldugu sonucuna varimistir. Her ne
kadar devralinan Borares'in hali hazirda higbir faaliyeti olmadidi, yalnizca EPDK'da heniiz
sonuglanmamig bir lisans bagvurusunun bulundugu ve devralmaya izin verilmesi amaciyla
Rekabet Kurulu'na yapilan bagvuruda da, kontrol gegisini gergeklestirmek icin Rekabet Kurulu
izninin beklendigi, devralinan sirketin lisans bagvurusu olumlu sekilde sonuglanincaya kadar
gerek Borares ve gerekse Batigim Enerji'de yapilanma olarak bir degisiklige gidimeyecegi
beyan edilmigse de, taraflar arasindaki hisse satg sdzlesmesi ile devralmanin hukuken
gergeklestidi ve hisseler izerindeki kontroliin davaciya gegtigi agiktir. Dolayistyla Borares'in
ilgili Grin pazarinda heniiz faaliyetinin olmamast, mal varignin bulunmamasi, devralinan”
sirketin tegebbils niteligini ve devralma igleminin esasini etkiler nitelikte degildir.

Ote .yandan; 1997/1 sayih Teblidin 4. maddesinin birinci fikrast uyarinca devralmayi
gerceklestiren tesebbiisiin, Ulkenin tamaminda veya bir bdliminde ilgili Uriin piyasasinda |
toplam pazar paylannin piyasanin % 25'ini agmast veya toplam cirosunun 25.000.000-TL'den
fazta olmas) halinde Rekabet Kurulu'ndan izin almast gerekmektedir. Bunun yani sira izne tabi -
devralmanin, Kurul izni olmadan gergeklestirildi@inin gerek davall Kurum tarafindan re'sen
tespit edilmesi ve gerekse bildirim 'Clzeriri’ &, remlmesn halmde de 4054 sayih Yasanin 16.

aloy
maddesi uygulanabilecektir. w gj
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Rekabet Kurulu'nun iznine tabi oldugu, 23.3.2010 tarih ve 07806 yevmiye nolu hisse devir
sozlesmesi ile Borares'in % 95 oranindaki hisselerinin davact Batigim tarafindan devralindig,
ancak Kuruf'un izni igin daval idareye 29.4.2010 tarihinde bagvuruidugu ve Rekabet Kurulu'nun
izni olmadan devralmanin gergeklestigi gérilmastar. :

Bu nedenle, izne tabi devralma isleminin, 4054 sayili Yasanin 16. maddesine aykir
sekilde Rekabet Kurulu'nun izni olmaksizin gergeklestirildiginden dolayr davaci girkete bir
6nceki mali yil sonunda 31.12.2009 tarihi itibariyle olugan cirosunun binde biri oraninda
tahakkuk ettirilen idari para cezasinin mevzuata uygun oldugu ve davanin reddine karar
verilmesi gerektigi distniimustir.

TURK MILLETi ADINA
Karar veren Danigtay Onl¢lincii Dairesi'nce durugma igin taraflara dnceden bildiriimis
bulunan 11.03.2014 tarihinde, davaci vekili Av. Gagnur Alp'in ve daval idare vekili Av. Ayperi
Samantir'in geldikleri, Danigtay Savcisi'nin hazir oldugu gdérilmekle, agtk durusmaya bagland.
Taraflara usuliine uygun olarak séz verilerek dinlendikten ve Danigtay Savcisi'nin  digiincesi
alindiktan sonra taraflara son kez séz verilip, durusma tamamlandi. Dava dosyasi incelenip,
geregi gorisildi:

Dava, 27.5.2010 tarih ve 10-38/641-217 sayili Rekabet Kurulu kararinin, 4054 sayili
Kanun'un 7, 10 ve 11. maddeleri geregince birlegsme ve devrin Rekabet Kurulu izni olmaksizin
gergeklestirildiginden bahisle, davaci sirket hakkinda Kanun'un 16. maddesinin birinci fikrasinin
(b) bendi uyarinca idari para cezasi verilmesine iligkin kisminin iptali istemiyle agiimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 27. maddesinin (d) bendinde;
birlesme ve devralmalara izin vermek Rekabet Kurulu'nun gdrev ve yetkileri arasinda sayilmis,

7. maddesinde ise; bir ya da birden fazla tesebbusiin hdkim durum yaratmaya veya hakim
durumlarini daha da giglendirmeye yénelik olarak, iilkenin bitinli yahut bir kisminda herhangi

bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin 6nemli Slglide azaltiimasi sonucunu doguracak
sekilde birlesmeleri veya herhangi bir tesebbiisiin ya da kisinin diger bir tegebbiisin mal
varligini yahut ortaklik paylarinin timind veya bir kismini ya da kendisine yonetimde hak  »
sahibi olma yetkisi veren araglar, miras yoluyla iktisap durumu hari¢ olmak uzere,
devralmasinin hukuka aykin ve yasak oldudu, hangi tir birlegme ve devralmalarin hukuki ™
gegerlilik kazanabilmesi igin Kurul'a bildirilerek izin alinmasi gerektigini, Kurul'un, ¢ikaracags
tebliglerle itdn edecegdi kurala baglanmigtir.

Ayni Kanun'un "Anlagma, Birlesme ve Devralmalarin Kurula Bildiriimesi" baglikli 10. .
maddesinin birinci fikrasinda, 7. madde kapsamina giren birlesme veya devraima
anlagmalarinin  Kurul'a bildirildigi taribten itibaren Kurul'un, on bes gin iginde yapacagl 6n
inceleme sonucunda birlesme veya devralma iglemine ya izin verecegi ya da bu iglemi nihai
incelemeye almaya karar verdigi takdlrd;”onﬁ mrazml bildiren yazisi ile birlikte birlesme veya
devralma igleminin nihal karara kadar@f’asklda oldugunu ve uygulamaya sokulamayacagini,
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gerekli gérdiigli diger tedbirlerle birlikte ilgililere usuliine gére teblig etmek zorunda oldugu; 11.
maddesinin birinci fikrasinda da, bildiriimesi zorunlu olan birlegme ve devralma igleminin
Kurul'a bildiriimemis oldugu hallerde, Kurul'un herhangi bir sekilde islemden haberdar oldugu
zaman kendiliginden birlesme veya devralmayi incelemeye alacag:; anilan fikranin (a)
bendinde ise, inceleme sonunda Kurul'un, birlegsme veya devralmanin Kanun'un 7.
maddesinin birinci fikrasi kapsamina girmedigine karar vermesi durumunda birlesme veya
devralmaya izin verecegi, ancak ilgililere bildiimde bulunmadiklar igin para cezasi
uygulayacag kural yer almustir.

4054 sayili Kanun'un 7. maddesine dayall olarak ¢ikarilan ve iglem tarihinde
yiriiriikte bulunan 1997/1 sayilt Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Teblig'in 2. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde, "herhangi bir
tesebblislin ya da kisinin diger bir tegebbiisiin mal varligini yahut ortaklik paylannin timini
veya bir kismini ya da kendisine yonetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglan devralmasi
veya kontrol etmesi® Kanun'un 7. maddesi. gergevesinde tesebbisler arasi birlegsme ve
devralma kabul edilerek, bunlar hakkinda Tebli§'in 4. maddesindeki kosullara bagh olarak
Rekabet Kurulu'ndan izin alinmast gerektigi belirtiimig; ayni maddenin ikinci fikrasinda, bu
Teblig bakimindan kontrollin, ayr ayn ya da birlikte, fillen ya da hukuken bir tegebbiis (zerinde
belirleyici etki uygulama olanagini saglayan haklar, sézlegmeler veya bagka araglarla ve
Ozellikle bir tegebbiisiin mal varhdinin tamami veya bir kismu {izerinde milkiyet veya igletiimeye
misait bir kullanma hakkiyla veya bir tegebbilisiin organlannin olusumunda veya kararlar
Uzerinde belirleyici etki saglayan haklar veya sozlesmelerle meydana getirilebilecegi
vurgulanmig; Teblid'in 4. maddesinin birinci fikrasinda ise, bu Teblig'in 2. maddesinde belirtilen
bir birlesme veya devralma sonucunda birlesmeyi veya devralmayl gergeklestiren
tesebbiislerin, Ulkenin tamaminda veya bir béliminde ilgili Grin piyasasinda, toplam pazar
paylarinin, piyasanin %25'ini agmasi hdlinde veya bu orani agmasa bile toplam cirolarinin
25.000.000-TL'yi asmasi hdlinde Rekabet Kurulu'ndan izin almalanmin zorunlu oldugu
dizenlenmigtir.

4054 sayili Kanun'un idari para cezalanm dizenleyen 16. maddesinde, "Kurul, &
tesebbiis niteligindeki gergek ve tizel kisiler ile tesebbls birlikleri veya bu birliklerin Gyelerine;

a) Muafiyet ve menfi tespit bagvurulan ile birlesme ve devraimalar igin izin®
bagvurularinda yanlig ya da yaniltici bilgi veya belge verilmesi,

b) izne tabi birlegme ve devralmalann Kurul izni olmaksizin gergeklestiriimesi,

c) Kanunun 14 ve 15'inci maddelerinin uygulanmasinda eksik, yanhs ya da yaniltic
bilgi veya belge verimesi ya da bilgi veya belgenin belirienen sire iginde ya da hig
verilmemesi,

d) Yerinde incelemenin engellenT«esuya dawforlastmlmas: héllerinden (a), (b) ve (c)
bentlerinde belirtilenler icin tegebbusler e tegeb', 's~;b|rllk|er| veya bu birliklerin Uyelerinin
karardan bir 6nceki mali yil sonunda ofilsan veya bunun hesaplanmaSI mimkin olmazsa karar
3 urul htarafmdan saptanacak olan yillik gayrisafi

.
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gelirlerinin binde biri oraninda, (d) bendinde belirtilenler igin ise ayni sekilde saptanacak olan
gayrisafi gelirlerinin binde besi oraninda idari para cezasi verir. Ancak bu esasa gére
belirlenecek ceza onbin- Tirk Lirasindan az olamaz. Bu fikranin (b) bendine gére idari para
cezasl, birlegme islemlerinde taraflarin her birine, devralma islemlerinde ise sadece devralana
verilir." kuralina yer verilmistir.

Belirtilen mevzuat hikimleriyle; herhangi bir tesebbisiin ya da kiginin diger bir
tesebblslin mal varhigini yahut ortaklik paylarinin timini veya bir kismini ya da kendisine
yénetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari devralmast veya kontrol etmesi birlesme veya
devralma héli olarak kabul edilmig, birlesmeyi veya devralmay! gerceklestiren tesebbiislerin
Ulkenin tamaminda veya bir bdluminde ilgili rin piyasasinda, toplam pazar paylarinin
piyasanin %25'ini asmasi halinde veya bu orani asmasa bile toplam cirolarinin
25.000.000-TL'yi agmas: hélinde Rekabet Kurulu'ndan izin almalar zorunlu tutulmus, izni tabi
bir birlegme veya devralma iglemlerinin, dnceden Kurul'un izni olmaksizin gergeklestiriimesi
durumunda ilgililere para cezasi uygulanacag: éngdriilmiigtir. Kurul'un bu hususu re'sen tespit
etmesi mimkiin oldugu gibi, bildirim Uzerine tespit etmesi de mimkiindir. Her iki hélde de
"izne tabi birlesme ve devralmalarin Kurul izni olmaksizin gergeklestiriimesi” eylemi s6z konusu
oldugundan, Kanun'un 16. maddesi uyarinca para cezasi verilmesi gerekmektedir.

Dava dosyas! ile islem dosyasinda yer alan bilgi ve belgelerin incelenmesinden;
Borares Enerji Uretim Daditim Madencilik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi hisselerinin % 95'ini
elinde bulunduran Ada Enerji Mihendislik ve Kontrol Sistemleri Sanayi ve Ticaret Limited
Sirketi hisselerinin, davaci Batigim Enerji Elektrik Uretim A.S. tarafindan devralinmasina izin
verilmesi talebiyle yapilan bagvuru Uzerine, dava konusu Kurul Karan ile, bildirim konusu
islemin, 4054 sayili Yasanin 7. maddesi ile 1997/1 saylh Teblig kapsaminda izne tabi
olduguna, aymi Kanun maddesinde belirtilen nitelikte hakim durum yaratiimasi veya mevcut
hakim durumun guglendiriimesi ve rekabetin Gnemli 6lglide azaltimast s6z konusu
olmadigindan devre izin verilmesine, ancak bahse konu iglemin Rekabet Kurulu’nun izni
olmaksizin gergeklestiriimesi nedeniyle, davaci girkete 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin
birinci fikrast uyarinca 2009 yilinda elde ettigi gayrisafi gelirinin binde biri oraninda olmak uzere
55.154,93-TL tutarinda idari para cezas: veriimesine karar verildigi, kararin bu kisminin iptali
istemiyle bakilan davanin agildidi anlagiimaktadir. _ i

Dosyadaki mevcut belge ve bilgilerden; bildirim konusu iglemin, Borares'in % 95
oranindaki hisselerinin davaci Batigim tarafindan, hisseleri elinde bulunduran Ada Enerji'den
devralinmasi oldugu, 23.3.2010 tarihinde noter satig s6zlesmesi ile hisse devrinin yapildig, -
hisselerin milkiyetinin ve kontrolinin de devralan davaci sirkete gegctigi gériilmekte olup, her
ne kadar devralinan Borares'in hdlihazirda hicbir faaliyeti olmadigi, yalnizca EPDK'da heniiz
. sonuglanmamig bir lisans bagvurusunun bulundugu ve devralmaya izin verilmesi amacuyla

Rekabet Kurulu'na yapilan bagvuruda da, kontro‘:gep@lm gercgeklestirmek icin Rekabet Kurulu
izninin beklendigi, devralinan sirketin Ifsans b5’$fﬁmsu’ o!umlu §ekllde sonuglamncaya kadar
gerek Borares ve gerekse Batigim Enj b
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* beyan edilmigse de, taraflar arasindaki hisse satis sozlesmesi ile devralmanin hukuken
' gergeklestigi ve hisseler izerindeki kontroliin davactya gegtigi agiktir.

Dolayisiyla Borares'in ilgili riin pazarinda henliz faaliyetinin olmamasi, mal variginin
bulunmamasi, devralinan sgirketin tegebbis niteligini ve devraima igleminin esasini etkiler
nitelikte degildir. -

Ote yandan, 1997/1 sayili Teblidin 4. maddesinin birinci fikrast uyarinca devralmayi
gergeklestiren tesebblistn, tlkenin tamaminda veya bir bélimiinde ilgili Griin piyasasinda
toplam pazar paylarinin piyasanin % 25'ini agmasi veya toplam cirosunun 25.000.000-TL'den
fazla olmasi halinde Rekabet Kurulu'ndan izin almasi gerekmektedir. Bunun yan suré,‘ izne tabi
devralmanin, Kurul izni olmadan gergeklestirildiginin gerek davali Kurum taraﬂﬁdéri re'sen
tespit edilmesi ve gerekse bildirim Uzerine Sgrenilmesi hélinde de 4054 sayili Yasanin 16.
maddesi uygulanabilecektir. .

Uyusmaziikta da, devralma igleminin, davaci Batigim Enerjinin toplam cirosu itibanyla
Rekabet Kurulu'nun iznine tabi oldugu, 23.3.2010 tarih ve 07806 yevmiye nolu hisse devir
sézlegmesi ile Borares'in % 95 oranindaki hisselerinin davact Batigim tarafindan devralindig,
ancak Kurul'un izni igin davali idareye 29.4.2010 tarihinde bagvuruldugu ve Rekabet Kurulu'nun
izni olmadan devralmanin gergeklestigi gérlilmagtur.

Bu durumda, dava konusu Kurul kararinin, izne tabi devralma igleminin, 4054 sayili
Yasanin 16. maddesine aykirn sekilde Rekabet Kurulu'nun izni olmaksizin gergeklestiriimesi
dolayisiyla davaci sirkete bir 6nceki mali yil sonunda 2009 yihi itibariyla olugan cirosunun binde
biri oraninda idari para cezasi verilmesine iligkin kisminda hukuka aykirilik saptanmamistir.

Davaci sirketin diée’r‘iddialar; da gegerli gérilmemigtir.

Agiklanan nedenlerle; davanin reddine, aynintisi agagida gésterilen toplam 118,75-TL
yargilama giderinin davaci izerinde birakiimasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
belilenen 3.000,00-TL vekalet Uicretinin davacidan alinarak daval idareye verilmesine, posta
gideri avansindan artan tutarin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, bu kararn
teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gin igerisinde Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz
yolu agik olmak Uzere, 11.03.2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi. .

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Nevzat Zumrit Taci Ahmet Hamza
6zGUR ODEN BAYHAN EGERCI ; /,395{'95%'5
Yargilama Giderleri : A@ji AR,
Basvuru Harci : 26,25.-TL "’%:%;;&,‘*i}%ﬁ;_fs .{j]‘
Karar Harci  : 35,50.-TL S cah Bl
Posta Gideri : 57,00.-TL ' s
Toplam :118,75.-TL
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