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iSTINAF BASVURUSUNDA BULUNAN VE YURUTMENIN

DURDURULMASINI ISTEYEN (DAVACI) - DOSTLAR AKARYAKIT NAK. GID. VE YEM
SAN. TIC. AS.
VEKILI ¢ AV. HALIT BAYIR

Atatiirk Bulvan Cakmak Apt No: 177 Kat: 3
Daire: 12 Bakanliklar - Cankaya / ANKARA

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BA$KANLIGI
Universiteler Mah. 1597. Cad. No: 9 Bilkent -
Cankaya / ANKARA

VEKILI - AV. MEHMET METE BASBUG -Ayni adreste

ISTEMIN OZETI . Davaci sirket tarafindan, 4054 sayil

Rekabetin Korunmas! Hakkindaki Kanunun 4. maddesinin Thlal edildigi nedeniyle, ayni Kanunun 186.
maddesinin Uglincii fikrasi ve Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun
Kétliye Kullaniimasi Halinde Verilecek Para Cezalarina lligkin Ydnetmeligin 3. maddesinin birinci fikrasinin
(a) bendi ile ikinci fikrasi ve 7. maddesi uyarninca 2016 mali yill sonunda olusan ve Kurul tarafindan
belirlenen yillik gayri safi gelirlerinin takdiren belirlenen oranda (90.786,10 TL) idari para cezasl verilmesine
iliskin Rekabet Kurulunun 20/03/2018 tarih ve 18-09/180-85 sayili kararinin iptali istemiyle agllan davada;
sorusturma raporu ve eklerinin incelenmesinden, davaci tesebbisiin 24.8.2014 tarihinde Adiyaman Ticaret
ve Sanayi Odasi dncliliginde gergeklesen otogaz istasyonu yetkilileri ile yapilan toplantiya katildidi, s6z
konusu toplantida Adiyaman Ticaret ve Sanayi Odasi Bagkani Mahmut Uslu tarafindan, istasyonlar
arasindaki rekabetten ve fiyat farkliigindan cok sikayetci olundugunun dile getirildigi, toplanti sonunda
somut bir karara vararak bu sorunu kesin bir sekilde ¢ézme kararlihigina yonelik beyanlarda bulunuldugu,
tavsiye edilen fiyat tzerinden azami %4 indirim yapilmasi hususunun toplantida karara baglandigi, bu
karara uyum gosteriimesini temin etmek icin istasyonlari denetlemekle gorevli bes kisilik bir komisyon
kuruldugunun ATSO'ya ait bilgisayardan ele gegirilen word belgesinden anlagildigi, nitekim sorusturma
kapsaminda olan dava digl OZDERECI tarafindan verilen savunmada "..LPG dagitim firmalarinin bir
cogunun Adiyamanda bulundugunu ve bu firmalarin bazilarinin da kendi istasyonlarinin oldugu, bu sebeple
gok kirici bir rekabetin yasandigi, Istasyon sahiplerinin neredeyse alig fiyatina LPG sattiklari ve bu durumun
piyasada faaliyet gosteren diger bayileri gok zor duruma soktugu, bazi bayilerin istasyonlarini dahi satmak
zorunda kaldidi, Toplantinin; LPG dagitim firmalarini ve destek verdikleri bazi bayilerinin diger istasyonlarnin
asir rekabetten zarar gdrmesini engellemek, haksiz rekabeti onlemek ve bu sektore yatirm yapmig
kimselerin istasyon masraflarinin gikariimasini saglamak adina yapildigr...." ifadelerine yer verdigi, yuratalen
&n arastirma sirecinde ayrica, internette yapilan arastirmalar sirasinda ulasilan, yerel basin-yayin
organlarindan Kahta Gundem (www.kahtagiindem.com) isimli internet sitesinde yer alan " Uslu; flimizde
Akaryakit Sektorl sikintill” baslkli ve 24.8.2014 tarihli haber icerigi ile Adiyaman Ticaret ve Sanayi Odas!
E-Bilteni adli yayinin " Akaryakit Sektorinin Sorunlari ATSO'da Masaya Yatinld" baslkl yazida
"Adiyaman Ticaret ve Sanayi Odas! ev sahipliginde 5. Meslek grubuna mensup akaryakit sektériniin
sorunlarinin ele alindid! bir toplanti diizenlendi. 5. Meslek grubuna mensup TUplli Gaz bayileri , sektorel
sorunlarini konusmak ve ¢dzim Uretmek Uzere ticaret ve sanayii odas! &ncilidlinde bir araya geldiler.
ATSO yénetim kurulu bagkani Mustafa Uslu burada yaptigi konugmasinda, akaryakit sektérinin Adiyaman
da en sikintili sektdrlerden biri oldugunu, ... Aranizda olan rekabetten gok milzdarip olduguriu ifade ettidi,
Bayiler arasinda ugurum fiyat farkinin oldugunu belirttigi..." haber iceriginde birbiri ile ortlgen ifadelere yer
verildigi, ATSO'nun 20.8.2014 tarih ve 2013-2017/65 Karar No'lu Ydnetim Kurulu Karar defterinin 6.
Maddesinde " 6- odamizda kayith 5. Meslek grubuna kayith bulunan akaryakit sektorinde faaliyet gosteren
{iyelerimizin sorunlarini dinlemek ve ¢dzim vyollarini ve dnerilerini dinlemek (izere 21.8.2014 tarihinde
odamizda bir toplanti dizenlenmesine, sektdr mensuplarinin davet edilmelerine,..." ifadelerine yer verildigi
ve sorusturma kapsaminda rekabeti kisitlama amaci tespitlerine yer verilen anlagsmanin yapildidi toplantiya
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davaci sirketi temsilen Mehmet Dostun  katildigini gdsteren toplanti esnasinda g¢ekilen fotograflara
sorusturma dosyas! kapsaminda 1 nolu resmin 5. Numarasinda oldudu, sorusturma raporu ve ekleriyle
dosyada mevcut tim bilgi, belge ve deliller birikte degerlendirildiginde; sorusturma konusu LPG satig
bayilerinin otogaz perakende satiglarinin birlikte belirlenmesi konularinda piyasada rekabeti engelleme,
bozma ya da kisittama etkisi doguran veya bu etkiyi dogurabilecek nitelikte olan anlagma ve uyumiu eylem
icerisinde bulunduklari, piyasaya yénelik kararlarin uyum ve miizakere iginde beraberce alinmasina yonelik
irade mutabakati dogrultusunda hareket ettikleri, bu mutabakat kapsaminda kararlastirilan hususlann
hayata gegirildiginin iktisadi analiz ve grafiklerle sabit oldugu dikkate alindiginda, s6z konusu anlagsma ve
uyumlu eylemlerin tarafi olan davaci sirketin 4054 saylll Kanun'un 4. maddesinin ihlal ettigi sonucuna
varildigindan, bu eylemlerinin karsihd olarak davac hakkinda 90.786,10 TL idari para cezasi
uygulanmasina iligkin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirihk goérilmedigi gerekgesiyle davanin
reddine iligkin olarak Ankara 18. idare Mahkemesi'nce verilen 13/12/2019 tarih ve E:2019/73, K:2019/2485
sayill kararin kaldirnimasi ve istinaf bagvurusu hakkinda nihai karar verilinceye kadar da yurGtmenin
durdurulmasi istenilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren ANKARA Bélge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesi'nce 2577 sayili Yasanin degigik
45, ve 52.maddeleri uyarinca isin geregi goriguldi:

Istinaf dilekgesinde ileri strilen hususlar, Ankara 18. ldare Mahkemesi'nce verilen 13/12/2019 tarih
ve E:2019/73, K:2019/2485 saym kararin ve dava konusu iglemin yaritGimesinin - durduruimasini
gerektirecek nitelikte bulunmadigindan, YURUTMENIN DURDURULMASI ISTEMININ REDDINE,
26/02/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
ERGUN OZCAN ERKAN DEMIRTAS SERPIL TUNC YETKIN
32728 37980 37868
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