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Karar _ No : 2013/338
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Temyiz Eden (Davaci) : Afyon Li‘.imentolan Sanayi T.A.S.
Vekili : Av. Selguk Soybay )
Vignezade Camii Meydani Sk. Marmara Apt. No: 4/3
Magka-Besiktas/iISTANBUL

Karg: Taraf {Daval) s : Rekabet Kurumu Bagkanhid - ANKARA .
Vekili : Av. Meltem Tirkoglu - Ayni adreste-

istemin Ozeti : Danistay Oniigiincii Dairesi'nin 24/06/2008 guinli, E: 2006!4268
K:2008/5043 sayil kararinin temyizen incelenerek bozulmas), davac tarafindan istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : : Danistay Onligincli Dairesince verilen karann usul ve hukuka

uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde dne siiriilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadid: belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.
Danmigtay Tetkik Hakimi : Mustafa Karabulut

Diiglincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi
distiniiimektedir. 2

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Damistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geredi goérugiildu:

Dava; davaciya idari para cezasl verilmesine iligkin Rekabet Kurulu kararinin davaci sirkete
yonelik kisimlarinin iptali istemiyle agiimigtir.

Danistay Ontgiincli Dairesince; Kurul'un 17/06/1998 ginlii karanyla gimento sektoriine yénelik
olarak dnarastirmanin baglatildig, 20/06/2000 gunli Kurul karan ile de gimento sektdriinde faaliyet
gosteren 22 tegebbils hakkinda 4054 sayili Kanun'un 4. ve/veya 6. maddelerini ihlal edip etmediklerinin
tespiti amaciyla sorusturmanin agildigi, 4054 sayill Kanun'un 43. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca
hakkinda sorusturma agilan taraflara sorusturma agildigina dair bildirimin yapilarak, yazili savunmalarinin
alindid, sorugturma raporunun tebligini takiben, taraflardan ikinci yazili savunmalarinin alindigi, sorugurrﬁa
heyetinin hazifladi§i ek yazil goriigiin, Kanun'un 45. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca taraflara
génderildigi, hakkinda sorusturma yapilan taraflarin ek yazili goriige karg! cevabinin yasal siresi igcinde
Rekabet Kurumu kayitlarina girdigi', Rekabet Kurulu'mun 27/11/2001 giinli toplantisinda élma_n karar

. uyarinca, 4054 sayili Kanun'un 47. maddesi huktmleri gerpevesinde 17-18/01/2002 tarihlerinde sozll

savunma toplantisinin yapildit ve 01/02/2002 giinld, 02-06/51-24 sayili Kurul karariyla nihai kararin
alindigl, Rekabet Kurulu'nun aldig nihai karara kargl, davaci ve diger tesebbusler tarafindan Dairelerinde
davalar agildigi, Rekabet Kurulu'nun davaci hakkindaki kararinin, “sorugturmay! ylrtten Kurul dyesinin
nihai karar toplantisina katiiarak oy kullanmasinin hukuka aykir oldugu” gerekgesi ile iptaline karar verildigi,

Danistay'in iptal karar (izerine, Onaragtirma ve sorugturmaya ait tim savunma, ek savunma, sozli

savunma tutanaklar, raporlar, Danigtay'in |ptal karari, 1im dosya igerisinde yer alan bitin bilgi ve

belgelerin Rekabet Kurulu tarafindan yemden incelenmesi sonucunda dava konusu kararn alindiginin

anlagildigl; dava konusu kararin alinmasina konu edilen tim delillerin, 6naragtirma ve sorugturma

raporlarinda, yazili ve sozli savunmalannda yer aldig gérildiigiinden, bu anlamda yeniden sorugturma

agimasini ve yapiimasini gerekli kilan bir hususun da bulunmamas! nedeniyle, Damigtay kararindaki

gerekge dogrultusunda, sorugturmaci Uyenin bulunmadigr Kurul toplantisinda, mevcut -Oyelerle yeniden
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karar alinmasinda hukuka aykiriik goriiimedigi belirtildikten sonra, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun hilkimlerinden ve Dikey Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligindeki kurallardan
bahisle, Tebligin miinhasir bdlgelerin varligina izin verdigi, bu izne getirilen sinirlamanin ise, tek elden
dagitici (zerine, anlagmada belirlenen bdlge diginda anlagma konusu mallarla ilgili olarak, mﬂéateri
aramama, sube agmama ve dagitim deposu kurmama yikimldliklerinden bagka rekabet sinirlamasi
yUklenememesi olarak dngdrildigi, tek elden dagitici Uizerine, “aktif satig" olarak tamimlanan bu kisiflarin
getiriimesine izin verilitken, bunlar diginda kalan her tirli satig “pasif’ olarak degerlendirimekte ve
yapilacak engellemelerin, 4054 sayili Kanun'un ihldli olarak kabul edildigi, dolaysiyla bir alicimin, diger
bolgelerden gelecek talepleri, bu bolgelerde, musteri aramamak, sube agmamak ve dagitim. deposu
kurmamak kosuluyla diledigi gibi kargilayabilecedi, ancak tek elden dagitim bédlgeleri belirlenmemigse
(birden fazla yeniden saticinin bir pazarda gorevlendirilmesi gibi), ilgili Teblig'in dayanak noktasini olugturan
ve korunmasi gereken bir gikarin da bulunmadidi; olayda, davacinin, bir bdlge fiyatiyla alinan malin o
bélgede satiimasini istedigi, bunun denetimi igin gesitli kontrol araglarinin kullanildiginin anlasildigi,alicilar
tzerinde aktif-pasif ayrimi gézetmeksizin malin yalnizca satin alindidi bdlgede satimasi yikimialigindn
getiriimesinin Teblig'in izin verdiginin otesinde bir sinifama oldudu, bu sekilde, davac sirketin bayilerin
bdlgeler arasi ticaretini engelleyici anlagma niteligindeki uygulamalar nedeniyle 4054 sayili Kanun'un 4
maddesine aykirn davrandigi sonucuna varildig:; bu itibarla, dava konusu Kurul karariyla davaciya 4054
sayili Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, 1998 yili net satiglari tzerinden takdiren binde iki
oraninda idari para cezasi uygulanmasinda mevzuata aykinlik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine
karar verilmigtir.

Davacl, anilan karari temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Ontgiinct Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri siiriilen temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikie olmadig anlagiidigindan, davacinin temyiz isteminin reddine, Danistay Onigiincd
Dairesi'nin 24/06/2008 giinli, E:2006/4268, K:2008/5043 sayih kararinin ONANMASINA, kullaniimayan
22,90 TL harcin istemi halinde davaciya iadesine, kararin teblig tarihini izleyen 15 (onbes) giin iginde karar
diizeltme yolu agik olmak lizere, 04/02/2013 gliniinde oybirligi ile karar verildi.
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