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Davaci :5.5.94 El Haydarpasa ve Yéresi Gumrik Motorlu Tasiyicilar Kooperatlf
Vekiii : Av. Necati Yildinm, Esentepe Cad. No:4/12
Mecidiyekoy/ISTANBUL
Davall : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B 3 Blok-Bilkent/ANKARA
Vekili : Av.Ayperi Samantir- ayni adreste ' X
Istemin_Ozeti : Rekabet Kurulu'nun 26.4. 2001 tarih ve 01 21/191" ‘

kararinin davaci tarafindan hukuka aykin oldugu iddiasiyla kendisine yonelik kisminin iptali,
istenilmektedir. ‘

Savunmanin Ozeti : Dava konusu Rekabet Kurulu kararinda da belirtildigi tzere,
Haydarpaga Gumrik Sahasi'ndaki fiyat listelerinin anlagsma yapilarak belirlendiginin
saptandidi, bu suretle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildi§i ileri sirtlerek hukuki
dayanaktan yoksun bulunan davanin reddi gerektigi'savunulmaktadlr.

D.Tetkik Hakimi __: Ahmet Egerci

Dislincesi : 4054 sayili Kanun'un 4. maddesine aykiri davrandi§i sabit
bulanan davaci Kooperatif hakkinda alinan dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirifik
bulunmadigindan davanin reddi gerektigi dustnlmektedir.

Danigtay Savcisi : Mehmet Karaoglu

Distincesi : Dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgelerden Motorlu tasiyucular
Kooperatifi olan davaci kurumun diger benzeri faaliyetle ugrasan kooperatifler ile anlagma
yaparak nakliye fiyat listesi belirledigi ve bu fiili ile 4050 sayili Rekabetin Korunmast Hakkinda
Kanunun 4.maddesinde yasak oldudu belirtilen hizmet alim yada satim fiyatinin tesbiti

suretiyle rekabeti engelleme fiillerini gergeklestirdigi anlagilmakta olup; sabit olan bu fiilleri
nedeniyle 4050 sayili yasanin 16.maddesinde yer alan;.... Bu kanunun 4 Gncii ve 6 nci

~ maddesinde yasaklanmig olan davranislari gerceklestirenlere .... para cezasi verilecegine

iligkin hikma uyarinca 3.796.416.000.-TL para cezasi verildidi anilan yasanin 10.maddesinde
yer alan; "4 Gncll madde kapsamina giren anlasma.... bir ay iginde kurula bildirilir.“ hikmiine
ragmen bildirim yapilmadi§i icin de 949.104.000 TL. para cezasi verildigi ve anilan yasanin
9.maddesinde yer alan; ihlal edildigi tesbit edilen hususun ihlalden dnceki durumun korunmasi
icin kaginilmasi gereken davraniglarin ilgili tegsebbuse bildirilecegine iligkin hiikiim uyarinca
davaci kooperatife "nakliye fiyat listelerini birlikte belirleme" .eylemine son vermesi gerektiginin
bildirildigi anlagilmakta olup; davacinin sabit olan fiiline gére anilan yasa hikimlerine uygun
olarak tesis edilen dava konusu iglemde yasaya aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerie hUkUkI dayanagl bulunmayan davénln reddi gerektigi

dustndlmektedir.
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kooperatif tarafindan yapilan faaliyetin ayni olmasi nedeniyle fiyatin ayni olabilecegi, aslinda
fiyatin piyasada serbest olarak olustugu ileri siriilerek kendisine yonelik kisminin iptali
istenilmektedir.

Dava konusu Kurul karari ile; "1-Haydarpasa Gumrik Sahasinda faaliyet gosteren;

1-Oz Nakliyat Kara Tagimaciligi A.S., Simirh Sorumlu Haydarpaga Motorlu Tasiyicilar,
Kooperatifi, Sinirli Sorumlu 4 Eyh’JI' Haydarasa ve Yéresi Gumriik Tahmil Tahliye Depolar
Motorlu Taslyicilar Kooperatifi ile Sinirli Sorumlu 94 Nolu 4 El Haydarpasa ve Yéresi Gumriik
Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi'nin;

a-Pazar paylagtiklanina ve arzi kisitladiklarina iliskin haklarindaki iddialarin
gegerliligine dair bir bulgu olmadigina OYBIRLIGI ile;

b-Kamyoncu esnafinin miinferiden ve zaman zaman, digsaridan araglarin giimriik
sahasina girislerini ’engelleme eylemleri hakkinda yodun soylentileri olmasina ragmen, bu
eylemlerin sorusturma kapsamindaki tiizel kigileri kapsamadigina ve 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesi kapsaminda "pazara giris engeli" olarak kabul
edilebilecek bir eylem ya da uygulama olarak degerlendiriimedigine OYBIRLIGI ile;

c-Gerek liste fiyatlarinin gerekse uyguladikian fiyatlarin degerlendiriimesi sonucu
4054 sayili Kanun'un "Hakim Durumun Kétiye Kuilaniimasi” baghkl 6. maddesi hikmiinii ihlal
etmediklerine OYCOKLUGU ile: |

2-Sinirli Sorumlu Haydarpasa Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi, Sinirli Sorumiu 4 Eylal
Haydarsapa ve Yoresi Gumrik Tahmil Tahliye Depolari Motorlu Tastyicilar Kooperatifi ile
Sinirli Sorumiu 94 Nolu 4 El Haydarpasa ve Yo6resi Gumritk Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi'nin;

a-Nakliye fiyat listelerini anlasma yaparak belirlediklerine ve bu suretle 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerine OYGOKLUGU ile;

b-Yukarnda (2-a) bendinde deginilen, Kanun'un 4. maddesinde yasaklanan eylemleri
gergeklestirmis olmalar nedeniyle, ancak uygulamada liste fiyatlarina bagh kalmamalari,
ekonomik gulglerinin zayifidi ve dofan zarann hafiflii azaltma sabebi kabul edilerek,
Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi ve 2001/1 sayili Rekabet Kurulu Tebilgi hikimleri
geregince takdiren, her birinin ayr ayri asgari ceza olan 3.796.416.000 TL idari para cezasi ile
cezalandinimalarina OYCOKLUGU ile; |

c-Kanun'un 10. maddesi hikmi geregince Rekabet Kurulu'na bildirmeleri gereken
s6z konusu fiyat anlagmalanni bildirmemis olmalan nedeniyle, Kanun'un 16. maddesi birinci
fikrasi (c) bendi ve 2001/1 sayih Tebli§ htikimleri uyarinca, her birinin ayri ayri 949.104.000'er
TL idari para cezasi ile cezalandiriimalarina” karar verilmigtir.

4054 sayilli Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4'ncii maddesinde, "Belirli bir
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mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayl olarak rekabeti engelleme bozma );ad,a
kisitlama amacini taglyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabllecek “hitelikte ‘olan
tesebbisler arasi anlagmalar, uyumlu eylemler ve tesebbiis birliklerinin bu tir karar ve
eylemleri hukuka aykiri ve yasaktir.

-/

Bu haller, 6zellikle sunlardir:

a.Mal veya hizmetlerin alim yada satim fiyatinin, fiyati olugturan maliyet, kar gibi
unsurlar ile her tirli alim yahut satim sartlarinin tespit edilmesi,

b.Mal veya hizmet piyasalarinin béligilmesi ile hér tarlt piyasa kaynaklarinin veya
unsurlarinin paylasiimasi ya da kontroli,

c.Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarinin kontroli veya bunlarin piyasa disinda
belirlenmesi,

d.Rakip tesebbislerin faaliyetlerinin zorlagtirimasi, kisitlanmasi veya piyasada
faaliyet gosteren tegebbislerin boykot ya da diger davranislarla piyasa disina gikartiimasi
yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi,

e.Munhasir bayilik hari¢ olmak tzere, esit hak, yukimlilik ve edimler igin esit
durumdaki kisilere farkl sartlarin uygulanmasi,

f.Anlagsmanin niteligi veya ticari teamdllere aykir olarak, bir mal veya hizmet ile birlikte
diger mal veya hizmetin alinmasinin zorunlu kilinmasi veya araci tesebbiis durumundaki
alicilarin talep ettigi bir malin ya da hizmetin dider bir mal veya hizmetinde alici tarafindan
teshiri sartina baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin de alici tarafindan 'teshiri
samha baglanmasi ya da arzedilen bir mal veya hizmetin tekrar arzina iligkin sartlann_ileri
strtimesi,

Bir anlagmanin varliginin ispatlanamadigi durumlarda piyasadaki fiyat dedismelerinin
‘veya arz ve talep dengesinin ya da tegebbuslerin faaliyet bolgelerinin, rekabetin engellendigi,
bozuldugu veya kisitlandi§! piyasalardakine benzerlik gostermesi tegebbislerin uyumlu eylem
igihde olduklanna karine teskil eder.

Ekonominin ve rasyonel gergeklere dayanmak kosuluyla taraflardan_ her biri uyumlu
eylemde bulunmadigin: ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir" hikmiine yer verilmistir.

Bu hikamle, belirli bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayl olarak
rekabeti engelleme, bozma veya kisittama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut
dogurabilecek nitelikte olan tegebbisler arasi anlagmalar, uyumiu eylemler ve tesebbiis
birliklerinin bu tir karar ve eylemleri hukuka aykiri bulunarak agikca yasaklanmis olup; 16.
madde hikmd ile 4. maddede yasaklanmig davraniglar gerceklestirdikleri Kurul Karan ile
tesbit edilenlere para cezasi verilecegi hiikim altina alinmigtir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Haydarpasa Gumrik Sahasi'nda faaliyet gosteren
Sinirlh Sorumlu Haydarpasa Motorlu Tagiyicilar Kooperatifi, Simirli Sorumiu 94 No'lu 4 El
Haydarpasa ve Yoresi Gumriik Motorlu Taslyicilar Kooperatifi, Simirh Sorumlu 4 Eyliil
Haydarsapa ve Yoéresi Gumritk Tahmil Tahliye Depolar Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi ve Oz
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Nakliyat Kara Tasimacili§i Anonim $irkéti’nin 1.5.1999 ve 31.8.1999 tarihli fiyat tarifelerinin
kargilastinimasi sonucu, bélgede faaliyet gosteren tesebbiis ve tesebis birliklerinin nakliye
fiyat listelerinin %100'e yakin oranda ayni oldugu; béigede faaliyet gosteren tesebbiis ve
tesebbiis birliklerinin bu fiyat listelerine aynen uyup uymadiklarinin belirlenmesi igin 6rnekleme
yoluyla alinan faturalarin incelenmesinden, fiyat listeleri Gizerinden farkli iskontolar yapiimak
suretiyle farkh fiyatlarin uygulandi§i; SS. Haydarpasa Motorlu Tasiyicilar Kooperatifitnin kasesi
ve yetkililerin imzalarini tagiyan ve bolgede faaliyete gosteren diger kooperatif ve sirketce
imzalanmamig taslak halindeki protokoliin incelenmesinde.n, giris bolumd ile dzellikle 5, 7, 8,
10,11, 12, ve 13. maddeleri ile diger ilgili maddelerinde, 4054 sayili Kanun'un 4. maddesine bir,
¢ok yénden aykinlk bulundugu; 21.i0.1999, 22.10.1999 ve 16.8.2000 tarihlerinde ifadelerine
bugvurulan ilgili kooperatif ve sirket temsilcileri tarafindan, agikca fiyat tarifelerinin bir araya
gelinerek Dbelirlendiginin, taraflarin yukarida belirtilen bir protokol hazirlanarak birlikte
cahgilmasinin  amaglandiginin,  protokol  metninin  tamami  Uzerinde anlasma
saglanamadigindan Hay-Koop diginda kalan taraflarca imzalanmadiginin kabul edildigi
goraimektedir.

Kooperatif yetkilerinin fiyat listelerini birlikte yaptiklarina dair beyanlari, taslak
protokolde bu niyetin agiga ¢ikmig olmasi, fiyat listelerinin birbirleriyle uyumlu olduklarinin
tespiti karsisinda, bdlgede faaliyet gosteren Kooperatiflerin anlagarak fiyat listelerini birlikte
belirledikleri sabit oldugundan, 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri sonucuna
vanimistir. |

Bu itibarla, davaci Kooperatifin Kanun'un 4. maddesinde yasaklanan eylemleri
gergeklestirmig olmasi nedeniyle, Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi ve 2001/1 sayili
Rekabet Kurulu Tebli§i hiikimleri uyarinca Kooperatiflerin uygulamada liste fiyatlanina bagli
kalmamalari, ekonomik giglerinin zayifigi ve dogan zararin hafifligi azaltma sebebi kabul
edilerek takdiren asgari ceza olan 3.796.416.000 lira idari para cezasi ile, Kanun'un 10.
maddesi hikma géreg“;ince, Rekabet Kurulu'na bildirmeleri gereken séz. konusu fiyat
anlagmalarinin bildirilmemis olmasi nedeniyle, Kanun'un 16. maddesi birinci fikrasi (c) bendi
ve 2001/1 sayih Tebli§ hiikiimleri uyarinca 949.104.000 lira idari para cezasi veriimesine iliskin
dava konusu Kurul kararinda 4054 sayili Kanun'a aykirilik gérilmemistir.

Agiklanan nedenlerle yasal dayanaktan yoksun bulunan davanin reddine, yargilama
giderlerinin davaci dzerinde birakiimasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore davali idare
vekili igin takdir olunan 300.000.000 lira avukatlik tcretinin davacidan alinarak davali idareye
verilmesine 6.4.2004 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye y Uye
Kirdar
OzZsoyLu

Zafer ' Serap
KANTARCIOGLU  AKSOYLU
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