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itiraz Eden {Davalh) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ANKARA
Vekili : Av.Nuran Inan-ayni adreste-
Karsi Taraf (Davaci) : Ozel Sakarya Poliklinigi
Vekili : Av.Ozden Bostan
_ Turgut Reis Cad. No:36/7-Anittepe/ANKARA
istemin Ozeti : Danistay Oniglncu Dairesince verilen ve yUriitmenin

durdurulmasi isteminin kabuliine fligkin bulunan 2.10.2006 ginl{, E:2006/2435 saylli karara,
davali idare itiraz etmekte ve kararin kaldinimasint istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Miirteza Giiler'in Diislincesi : itirazin reddi gerektigi

disinulmektedir.

Danistay Savcisi M.Engin Cakmak'in_Diisiincesi : Itiraz dilekgesinde ileri

surulen nedenler, Danigtay Onlglncu Dairesince verilen ylritmenin durdurulmasi isteminin
kabulline iliskin kararin kaldirlmasini. gerektirecek nitelikte goruldigunden, itirazin kabulu
gerekecegi dustinilmektedir.

| TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca gere@i gorisldi:

Davaci sirkete rekabet ihlali.OIU§turan eylemleri nedeniyle 4054 sayili Kanunun 16.
maddesi uyarinca idari para cezas! verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 25.10.2005 ginli,
05-73/988-275 sayili karannin iptali ve yuritmenin durdurulmas: istemiyle acgilan davada;
Danigtay Onlgunct Dairesince verilen ve ylUritmenin durdurulmasi isteminin kabulline iligkin
bulunan 2.10.2006 ginil, E:2006/2435 sayill karara, daval idare itiraz etmekte ve kararin
kaldinlmasini istemektedir.

Danigtay Onlgunci Dairesince; 4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun
"Idari Para Cezalan" baslikli 16. maddesinin ikinci fikrasinda, bu Kanunun 4. ve 6.
maddesinde yasaklanmis olan davranislari gergeklestirdigi . Kurul karan ile sabit olanlara
ikiyiz milyon liradan asadi olmamak Uzere para cezasi verileceginin' hilkme baglandig,
maddede yer alan para cezalarinin, 765 sayih Tirk Ceza Kanununun Ek 2. maddesi hikma
uyarinca her yil yeniden belirlenmekte ve Rekabet Kurulu tebligleri ile duyurulmakta oldugu,
ancak 765 sayilli Kanunun, 1.6.2005 tarihinde vyurirluge giren 5252 sayih Tiark Ceza
Kanununun Yirirllk ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 12. maddesiyle yurtrlikten
kaldirildig) ve 5252 sayili Kanunun "Diger kanunlardaki para cezalarimin artiriimasi ve usuli”
bashkli 4. maddesinde, 5237 sayill Tirk Ceza Kanunu digindaki 1.1.1994 tarihinden
21.12.1998 tarihine kadar yirGrlige girmis kanunlardaki para cezalarinin yirmidokuz katina

¢ikariimasinin 6ngoruldigl, bu hikim uyarinca dava konusu islem tarihinde yUrirlikte
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bulunan 2005/2 sayili Teblig'le, 1.4.2005 tarihinden 31.12.2005 tarihine kadar gegerli olmak
uzere, Kanunun 16. maddesinin ikinci fikrasinda dngériilen cezanin alt sinirinin 5.800,00 YTL
olarak belirlendigi, olayda davacinin da aralarinda bulundugu Ankara ilinde faaliyet gdsteren
ve "slrict olur" raporu vermeye yetkili polikliniklerin 4054 sayili Kanunun 4. maddesini ihlal
ettikleri belirtilerek, sorusturma kapsamindaki te§ebbﬂvslerin sektdrdeki cirolarinin distklaga
dikkate alinarak aralarinda davaci girketin de bulundugu her bir tesebbise dava konusu
25.10.2005 tarihli Rekabet Kurulu karanyla Kanunun 16. maddesinin 2. fikrasi ve 2003/1 sayil
Teblig‘ hikumleri uyarinca asgari ceza tutan olan 9.247.613.000 TL. idari para cezasinin
verilmis oldugu, oysa dava konusu karann verildigi tarinte 2005/2 sayih Tebli§ ile idari para
cezas alt sininnda lehe duzenleme yapilmasi nedeniyle, ortaya Qlkén yeni hukuki durum
dikkate alinarak islem tesis edilmesi gerekirken, 2003/1 sayili Tebli§g hikimleri uyarinca
davaciya idari para cezasi verilmesinde hukuka uyarlik gérilmedidi gerekgesiyle ylritmenin
durdurulmasina karar verilmistir.

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun degisik 27. maddesinde éngoriilen ve
yuratmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin gergeklesmis oldugu
dikkate alinarak yuritmenin durdurulmasi isteminin kabul edildigi anlaslldlgmdan.'ve davali
idarece 6ne surilen hususlar, bu kararin kaldintmasini gerektirecek nitelikte gérilmediginden,
davalt idarenin itirazinin REDDINE, 28.12.2006 giini oybirligi ile karar verildi.

Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu

Bagkanvekili 2.Daire Baskani 11.Daire Baskan V.
Sinan Yorikoglu Mustafa Birden Ahmet Hamdi Unli
8.Daire Bagkan V. 6.Daire Baskani 5.Daire Bagkani
Ayla Alkivilcim Acar Oltulu Turan Falcioglu
10.Daire Baskani 12.Daire Baskani 6.Daire Uyesi

Ali Given Yucel Irmak Bekir Aksoylu
2.Daire Uyesi 12.Daire Uyesi 12.Daire Uyesi

Kamuran Erbuga Sabriye Képrill .. Kenan Atasoy
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10.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unliigay

11.Daire Uyesi

- Belma Kosebalaban

5.Daire Uyesi

Esen Erol

2.Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir

5.Daire Uyesi
Sadri Bozkurt

8.Daire Uyesi
Siddik Yildiz

KIG

6.Daire Uyesi
Banu Dilgin

10.Daire Uyesi
Ahmet Baspinar

8.Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek

8.Daire Uyesi
Alaattin Ogiis

12 .Daire Uyesi
Zeynep Kaviak

10.Daire Uyesi

“11.Daire Uyesi

izge Nazlogiu

5.Daire Uyesi
Gunay Erden

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan

2.Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

6.Daire Uyesi

Zeynep Yilmaz

Niket Yoklamacioglu
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