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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : PETROL OFiSi ANONIM SIRKETI

VEKILI : AV. HASAN SAHIN - E-Tebligat

KARSI TARAF (DAVALLI) : REKABET KURUMU/ANKARA

VEKILI : HUK. MUS. VEK. MEHMET AKIF KAYAR - Ayni Adreste
ISTEMIN OZETi . Akaryakit piyasasinda dagitim sirketi olarak faaliyet gdsteren

davaci sirketin, bayilerinin satis fiyatini belirlemek suretiyle 4054 sayili Rekabeti Korunmasi Hakkinda
Kanunun 4. maddesini ihlal ettigi ileri surtlerek ayni Kanunun 16/3.md ve Rekabeti Sinirlayici Anlasma,
Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiiye Kullanilmasi Halinde Verilecek Para Cezalarina iligkin
Yonetmeligin 5/1-b ve 5/2 maddesi uyarinca 507.129.085,76 TL idari para cezasi uygulanmasina iliskin
12.03.2020 tarih ve 20-14/192-98 sayili Rekabet Kurulu kararinin kendileriyle ilgili kisminin iptali ile indirimli
olarak 6demis olduklar 380.346.814,32- TL nin ddeme tarihinden itibaren isletilecek faiziyle birlikte iade
edilmesine karar verilmesi istemiyle acilan davada; ilgili mevzuat hikumleri ile dava dosyasindaki bilgi ve
belgelerin birlikte degerlendiriimesinden; mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatinin, fiyati olusturan
maliyet, kar gibi unsurlar ile her tirli alim yahut satim sartlarinin tespit edilmesinin hukuka aykiri ve yasak
oldugu, davaci sirket yetkilileri arasinda gerceklesen; "Bu bayilerle gorusip bu tabelada indirimi
kaldiriyoruz. Bu konuda sizlerle gorusmek de istiyorum. Bunun icin bayilere 1 ay gibi stre verelim.
Musterilerine indirim kartlarini hazirlasinlar ve indirim kartlarim mdsterilere versinler. ...acilen fiyat
panosundaki indirim kaldirilmali, automatic musterilerine yakit vermedigi kulagima geldi... ¢ok sert bir
sekilde uyar bayiyi. Ben de yazi gondereyim eger dogruysa acilen fiyat panosundaki indirim kalksin" ye
"Trabzon'da fiyat panosunda indirim yapan bayilere(2 bayi) serbest piyasa oldudunu, fiyati onlarin
belirledigini aktardik. Bununla birlikte marka olarak musteriye bunun disindaki CVP lerimize odaklanarak
daha cok fayda saglayabilecegimiz anlatildi. ikna edildi. iskontoya da kartla devam ediyorlar" seklindeki

ifadelerden de anlasilacagi Uzere, davaci sirket tarafindan, bayilerinin fiyat panosu Uzerinden yaptigi
indirimlere midahale edilerek, kendileri tarafindan belirlenen pompa satis fiyatlarindan satis yapilmasi,
indirimin fiyat panosunda degil, sadakat karti aracihgiyla yapiimasinin istenildigi, anilan fiillerin bayilerin
satis fiyatlarini belirlemeye yonelik oldugu acik oldugundan, s6z konusu eylemleriyle 4054 sayili Rekabeti
Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlal etti§i anlasilan davaci sirketin ayni Kanunun 16/3.md
uyarinca  507.129.085,76 TL idari para cezaslyla cezalandinimasina iliskin 12.03.2020 tarih ve
20-14/192-98 sayili dava konusu islemde hukuka aykirik goériilmedigi, 6te yandan, idari para cezasi
tutarinin belirlenmesinde de ilgili mevzuat hiikiimlerine ve hukuka aykirilik bulunmadigi, tim bu nedenlerden
dolayr da 6denen cezanin édeme tarihinden itibaren isletilecek faiziyle birlikte iade edilmesine yodnelik
istemin reddine karar veriimesi gerektigi gerekceleriyle davanin reddine iliskin olarak, Ankara 7. idare
Mahkemesi'nce verilen 15/09/2021 tarih ve E:2020/2395, K:2021/1643 sayil kararin, hukuka aykiri oldugu
ileri sirllerek istinaf basvurusunun kabull ile anilan kararin kaldiriimasi ve dava konusu islemin iptaline
karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI :Mahkeme kararinda hukuka aykirihk bulunmadigi ileri strtlerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.
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TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince, 2577 sayili idari Yargilama
Usuli Kanunu'nun 17/2 maddesi uyarinca, davaci tarafin istinaf asamasindaki durusma istemi uygun
gorulmediginden, isin esasina gecilmek suretiyle, 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesi uyarinca dava
dosyasi incelenerek geregi gorusuldu:

Ankara 7. idare Mahkemesi'nce verilen 15/09/2021 tarih ve E:2020/2395, K:2021/1643 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliinii gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun reddine, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (izerinde birakilmasina,
posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde ilgili tarafa
iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin
icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak Uzere, 09/03/2022 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.

Baskan Uye Uye
ERGUN OZCAN YAHYA SAHiN HUSEYIN MISIR
32728 37901 38043
MEA 2/2

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden CUBAOpPY - 5CtTIrj - WOXmDGe - JSCVII= ile erisebilirsiniz.



