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iSTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACIH) : SAHIN PETROLCULUK NAK. SAN. VE TIC. LTD. STI.
VEKILI < AV. HALIT BAYIR (elektronik tebligat adresli)

KARS! TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI

VEKILI : AV. MEHMET METE BASBUG

Universiteler Mah. 1597. Cad. No. 9 Bilkent Gankaya/ANKARA

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, 4054 sayil Rekabetin Korunmasi
Hakkindaki Kanunun 4. maddesinin ihial edildigi nedeniyle ayni Kanunun 16. maddesinin iglincl fikrasi ve
Rekabeti Sinirlayici Anlagma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiiye Kullaniimasi Halinde
Verilecek Para Cezalarina lliskin Yénetmeligin 5. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi ile ikinci fikrasi ve 7.
maddesi uyarinca 2016 mali yii sonunda olusan ve kurul tarafindan belirlenen yillik gayri safi gelirlerinin
takdiren belirlenen oranda (60.573,26 TL) idari para cezasi verilmesine iligkin Rekabet Kurulunun
20/03/2018 tarih ve 18-09/180-85 sayili kararinin iptali istemiyle agilan davada; sorusturma raporu ve
eklerinin incelenmesinden, davaci tesebbiisin 24.8.2014 tarihinde Adiyaman Ticaret ve Sanayi Odasli
onciiliglinde gergeklesen otogaz istasyonu yetkilileri ile yapilan toplantiya katildig), soz konusu toplantida
Adiyaman Ticaret ve Sanayi Odasi Bagkani Mahmut Uslu tarafindan, istasycnlar arasindaki rekabetten ve
fiyat farkliigindan gok sikayetgi olundugunun dile getirildigi, toplanti sonunda somut bir karara vararak bu
sorunu kesin bir sekilde ¢dzme kararhiligina yonelik beyanlarda bulunuldugdu, tavsiye edilen fiyat Gzerinden
azami %4 indirim yapilmasi hususunun toplantida karara baglandigi, bu karara uyum gésterilmesini temin
etmek igin istasyonlari denetlemekle gorevli bes kisilik  bir komisyon kuruldugunun ATSQ'ya ait
bilgisayardan ele gegirilen word belgesinden anlagildigi, nitekim sorusturma kapsaminda olan dava disl
AZDERECI tarafindan verilen savunmada "..LPG dagitim firmalarinin bir gogunun Adiyamanda
bulundugunu ve bu firmalarin baziannin da kendi istasyonlarinin oldugu, bu sebeple ¢ok kirici bir rekabetin
yasandigi, Istasyon sahiplerinin neredeyse alis fiyatina LPG sattiklar1 ve bu durumun piyasada faaliyet
gosteren diger bayileri gok zor duruma soktugu, bazi bayilerin istasyonlarini dahi satmak zorunda kaldig,
Toplantinin; LPG dagitim firmalarini ve destek verdikleri bazi bayilerinin diger istasyonlarin agiri rekabetten
zarar gérmesini engellemek, haksiz rekabeti dnlemek ve bu sektdre yatinm yapmig kimselerin istasyon
masraflarinin ¢ikanimasini saglamak adina yapildigi...." ifadelerine yer verdigi, yUrUtilen On aragtirma
siirecinde ayrica, internette yapilan aragtirmalar sirasinda ulasilan, yerel basin-yayin organlarindan Kahta
Gindem (www.kahtagiindem.com) isimli internet sitesinde yer alan " Usly; ilimizde Akaryakit Sektoru
sikintii® baslikls ve 24.8.2014 tarihli haber icerigi ile Adiyaman Ticaret ve Sanayi Odasi E-Biilteni adl
yayinin * Akaryakit Sektdriiniin Sorunlari ATSO'da Masaya Yatirildi" bashikl yazida "Adiyaman Ticaret ve
Sanayi Odast ev sahipliginde 5. Meslek grubuna mensup akaryakit sektérinin sorunlarinin ele alindigi bir
toplanti diizenlendi. 5. Meslek grubuna mensup Tiiplii Gaz bayileri , sektérel sorunlarini konusmak ve
¢bziim retmek tizere ticaret ve sanayii odas! énciiligiinde bir araya geldiler. ATSO y6netim kurulu bagkani
Mustafa Uslu burada yaptigi konugmasinda, akaryakit sektoriiniin Adiyaman da en stkintil sektdrlerden biri
oldugunu, .... Aranizda olan rekabetten gok muzdarip oldugunu ifade ettigi, Bayiler arasinda ugurum fiyat
farkinin oldugunu belirrttigi..." haber igeriginde birbiri ile drtlisen ifadelere yer verildigi, ATSO'nun 20.8.2014
tarih ve 2013-2017/65 Karar No'lu Yonetim Kurulu Karar defterinin 6. Maddesinde " 6- odamizda kayutl 5.
Meslek grubuna kayith bulunan akaryakit sektériinde faaliyet gbsteren lyelerimizin sorunlarini dinlemek ve
¢oziim yollarini ve onerilerini dinlemek iizere 21.8.2014 tarihinde odamizda bir toplanti diizenlenmesine,
sektér mensuplarinin davet edilmelerine, ..." ifadelerine yer verildigi ve sorusturma kapsaminda rekabeti
kisittama amaci tespitlerine yer verilen anlagmanin yapildi§i toplantiya davaci sirketi temsilen Bahri
Sahin-Meclis Uyesi katildigini gosteren toplanti esnasinda gekilen fotograflara sorusturma dosyasl
kapsaminda 1 nolu resmin 11. Numarasinda oldugu anlagildi§i, sorugturma raporu ve ekleriyle dosyada
mevcut tim bilgi, belge ve deliller birlikte degerlendirildiginde; sorugturma konusu LPG satig bayilerinin
otogaz perakende satiglarinin birlikte belilenmesi konularinda piyasada rekabeti engelleme, bozma ya da
kisitiama etkisi doguran veya bu etkiyi dodurabilecek nitelikte olan anlasma ve uyumlu eylem igerisinde
bulunduklan, piyasaya yonelik kararlann uyum ve miizakere i¢inde beraberce alinmasina yonelik irade
mutabakati dogrultusunda hareket ettikleri, bu mutabakat kapsaminda karariastirilan hususlann hayata
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gecirildiginin iktisadi analiz ve grafiklerle sabit oldugu dikkate alindiginda, séz konusu anlagma ve uyumlu
eylemlerin tarafi olan davaci sirketin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal etti§i sonucuna varildigindan,
bu eylemlerinin karsihig olarak davaci hakkinda 60.573,26 TLidari para cezasi uygulanmasina iligkin dava
konusu Kurul kararinda hukuka aykirihk gériilmedigi gerekgesiyle davanin reddine iligkin olarak, Ankara 18.
idare Mahkemesince verilen 13/12/2019 tarih ve E:2019/90, K:2019/2487 sayil kararin, hukuka aykir
oldugu ileri siirlilerek istinaf bagvurusunun kabuly ile anilan kararin kaldirilmasi ve dava konusu iglemin
iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykinilik bulunmadig ileri strllerek
istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmusgtur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi go6risuldo :

Ankara 18. ldare Mahkemesi'nce verilen 13/12/2019 tarih ve E:2019/90, K:2019/2487 sayil karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabuliini gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf Gzerinde
birakiimasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatinian 54,40 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden
itibaren 30 giin igerisinde Danigtay ilgili Dairesine temyiz yolu agik olmak Uzere, 27/01/2021 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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