


T.C.
DANISTAY
ONUGUNCU DAIRE
Esas No :2007/11665
Karar No :2010/4597

dogrudan sorusturma ag¢ilmasina ya da sorusturma acgilmasina gerek olup almadiginin tespiti

icin Onarastirma yapiimasina, 41. maddesinde ise, énarastirma raporu {zerine sorusturma

" agllmastna veya acilmamasina karar verecegdi hilkme baglanmis;

42. maddesinde de, Kurulun, gerek basvurular agikca reddetmesi, gerekse siresi
iginde bildirimde hulunmayarak reddetmis sayimasi durumlannda, dodrudan ya da dolayh

menfaati oldugunu belgeleyen herkes Kurulun red kararina karsi yargr yoluna basgvurabilecegdi

belirtilmistir,
4054 sayilll Yasada yapilan dilzenlemelerden, Rekabset Kuru[u‘nMg
veya re'sen ogrendigi rekabet ihlaline iliskin durum hakkinda ya dog Ud%m ur'rﬁé .

aglimasina ya da sorusturma agmaya gerek olup olmadidini anlamak ig[n st maé'

yapllmasina karar verecedi anlasiimaktadir.
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Rekabet Kurulu tarafindan sikdyetin, Kanun kapsaminda olmadlglmq\jptanmam
halinde, 4054 sayili Kanun'un 42/2. maddesi uyarinca reddedilmesi miimkln builnmakla
beraber, sikdyet edilen hususla ilgili olarak, 4054 sayil Kanun'un 4. veya 6. maddesi
anlaminda bir ihlal olup clmadi§inin nitelendirilebilmesi igin; Kanun'un "Kurulun inceleme ve
Arastirmalannda Usul" baghkh dérdlncli kismindaki, Rekabet Kurulu'nun inceleme ve
arastirmalarinda uyulmasi zorunlu usullerin uygulanmasi ve 6narastirma kararinin verilmesi
gerekli bulunmaktadir,

Dava dosyasinin incelenmesinden; sikayetgi davaci Ozlenir Giyimin, Levi’s Istanbulun
“Franchise Alan!” olarak faaliyet gosterdigi, Levi’s istanbul'un buna ragmen Ozlenir Giyim’e ait
[stiklal Caddesi'ndeki madazanin 50 metre uzaginda magaza acgtigi, bazi siparigleri reddettigi
velveya aksattigi, “Franchise Alan"in kar marjini gosteren “mark up” 2,00'dan 1,65'e
disirdigl, perakende fiyatlan dikte etme tesebbiisiinde bulundugu, ayrica Levi's Istanbul
tarafindan her 40 yil diizenli olarak verilen hizmet igi editime 18 yildir "Store” kategorisinden
davet edildikleri halde bilahare “Corner” katagorisinde ¢ok daha dustk ciro yapan firmalaria
birlikte katilmaya zorlandiklar, son olarak bu davetin de iptal edildigi bu nedenlerle Levi's’in
4054 sayil Kanun'un 4. ve 6. maddelerine aykin davrandiyinin  iddia edilerek ihlalin
devaminin dnlenmesi ve nihai karara kadar ihlalden &nceki durumu koruyucu nitelikte gegici
tedbir alinmasinin istedidi,

Kurulca ,Tirkiye'de hazir giyim sektdrliniin gok sayida oyuncunun yer aldidt, piyasaya
giris-gikisin serbest oldugu tespitlerinin yapilmasindan sonra, mark-up’in degistirimesi yoluyla
kar marinin  belirlenmesi, perakende satis fivatinin dikte ettirilmesi, sipariglerin

kargilanmamasi ve aynimcilik yapildigina iliskin iddialann  degerlendirilerek, Kanun'un 4.

maddeye aykir davranimadigi ve Levi's Istanbul tarafindan Kanun'un 6. maddesinin ihlal e

edildigine dair herhangi bir bilgi ve bulgunun mevcut olmadid| kanaatine varilarak 4054 sayili
Kanun cergevesinde tnarastirma yapilmasina ya da sorusturma aglimasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verildigi gérﬂlmektedif.

Davacinin Kanun'un 4 ve 6. maddeleri kapsaminda ihlal iddialanyla ilgili olarak

2



T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No :2007/11665
Karar No :2010/4597

sorugturma acilmasina gerek olup olmadiginin tespiti icin, onarastirma yapilmasina karar
verilmeden, Kurul'ca dogrudan ilk inceleme raporu degerlendirilerek karar verildigi gbrilmekte
olup, bu yéniiyle kararda mevzuata uyarhk bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle dava konusu karann iptali gerekecegi glisinGImiistir,

TURK MILLET ADINA

Karar veren Danistay Onlgiincd Dairesi'nce, durugma icin 6nceden belirlenen
01.06.2010 tarihinde davaci girket Yénetim Kurulu Bagkam Tahsin Ozlenir ve Kurum vekili Av.
Dr. Nagehan Ozseyhann geldigi, Danistay Savcisinin hazir bulundugu gérillmekle agik
durugsmaya baslandi. Taraflara usuliine uygun olarak séz verilip dinlendikten ve Danistay
Saveisi'nin disiincesi alindiktan sonra, taraflara son kez soz verilip durusma tamamlandu
Dava dosyas! incelenerek geregi gorusuldi;

Dava; davac §|rket|n "franchise" vereni konumundaki

ve parekende satis fiyat dikte ettirmek suretlyle 4054 saylh Rekabetin Korunmasl Hakklnda x

Kanun'un 4. ve 6. maddelerini ihlal ettiginden bahisle yapilan sikayetin reddine |I|§km Re"kabeta 3&’"”
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Kurulu'nun 03.05.2007 tarih ve 07-37/394-154 sayili kararinin iptali istemiyle agilmigtir.
4054 sayill Rekabetin Korunmasi Haklunda Kanun'un 27. maddesinin {a) bendinde,
"Bu Kanun'da yasaklanan faaliyetler ve hukuki islemler hakkinda, bagvuru (zerine veya re'sen

inceleme, arastirma ve sorusturma yapmak; bu Kanun'da dizenlenen hilkimlerin ihlal

edildiginin tespit edilmesi lzerine, bu ihlillere son verilmesi igin gerekli tedbirleri ahp bundan’

sorumlu olanlara idari para cezalan uygulamak® Rekabet Kurulu'nun gorevleri arasinda
sayillmig; Kanun'un 4. maddesinde, belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya
dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacint tasiyan veya bu etkiyi
doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tegebblsler arasi anlagmalar, uyumiu eylemler ve
tegebbils birliklerinin bu tir karar ve eylemlerinin hukuka aykin ve yasak oldugu Kkurala
baglanarak en ¢ok rastlanilan rekabeti sinirlayici anlagma &rnekleri gdsterilmig; Kanun'un
hakim durumun kotiye kullamilmasini yasaklayan 6. maddesinde ise, bir veya birden fazla
tegebbiisin {lkenin biittiniinde ya da bir bdlimiinde bir mal veya hizmet piyasasindaki hakim
durumunu tek bagina yahut baskalan ile yapacad anlagsmalar ya da birlikte davraniglar ile
kitiye kullanmasi halinin hukuka aykin ve yasak oldugu vurgulanmis ve (a-e) bentlerinde
kotiiye kullanma halleri belirtiimisgtir.

Ote yandan, Kanun'un 40. maddesinde, Kurul'un; resen veya kendisine intikal eden
bagvurular Gzerine dogrudan sorusturma agilmasina ya da sorugturma agilmasina gerek olup
olmadiginin tespiti igin dnaragtirma yapilmasina karar verecegi, 41. maddesi geregince de,
dnarastirma raporu fzerine sorusturma agimasina veya aglmamasina karar verecegi,
Kanun'un 43., 44., 45., 46. ve 47. maddelerinde ongdrilen stre¢ ylritilerek, hakkinda
sorusturma yuritilenin savunmasi alindiktan sonra nihai karar verilecegi hikumleri yer

almistir.
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