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Davacilar ve Yiln‘.‘ltmehin Durdurulmasini Isteyenler  : 1- Turk Mihendis ve Mimar .

Odalan Birligi
2- Ertugrul Unlatark, 3- Tansel Timur
4- Resat Unal, 5- Guzin Goker
6- Murat Gokdemir,  7- M.Fikret Ozbilgin
8- Nergiz Bilgin, 9- Ayfer Egilmez
10-Mahmut Kiper, 11-Ismail Kigik
12-Sezai Kaya, 13-U.Nevzat Ugurel
14- A.Betil Uyar, 15- Ziya Ozek
- Vekili - Av. Nurten Caglar Yakis - Av.Husnt Ondal ’
Atatirk Bulvari No:131/9 - Bakanlikiar/ANKARA
Karg: Taraf (Daval) __: Rekabet Kurumu - ANKARA ' '
Istemin Ozeti . Rekabet Kurulunun 22.1.2002 tarih ve 02-04/40-21 sayili
karart ile 1997/6 sayili Tebligi'nin iptali ve &ncelikle yuritmenin durduruimasi istenilmektedir.
Danistay Tetkik Hakimi . Demet Unal
Digtincesi - Yuritmenin durduruimas: isteminin reddi gerektigi
diginiimektedir. '
Danistay Savc|S| : Nevzat Ozgir
- Disiincesi . Yuritmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin, 2577 sayib

idari Yargilama Usuli Kanununun 27 nci maddesinde 6ngérilen »kosullarln gerceklesmedigi
anlagildigindan, istemin reddi gerekecedi distunilmektedir.
= TURK MILLETI ADINA

Hikiim veren Danigtay Onuncu Dairesince davali idarenin savunmasinin geldigi
gorilmekle ytritmenin durduruimasi istemi yeniden incelenerek geredi goriisuldi:

Dava, Rekabet Kurulunun 22.1.2002 tarih ve 02-04/4021 sayili karan ile 1997/6 sayih
Tebliginin iptali istemiyle agilmistir.

‘Rekabet Kurumu Teskilatinin Olusturuimasindan Sonra Tesebbﬂsler ve Tesebbis’
Birliklerinin 4954 sayili Kanundan Dogan Hak ve Yukumldluklerine lligkin olup; 11.11.1997
ginla, 23167 sayih Resmi Gazete'de yayimlanmak suretiyle yurirlige giren' Rekabet
Kurulunun 1997/6 sayih Tebliginin yurattimesinin durdurulmasi igin ileri srtlen hususlar
2577 sayih Kanunun 27 nci maddesinde 6ngbrﬂien kosullara uygun goriiimemistir. '

Dava konusu isleme gelince;
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Dosyanin incelenmesinden; lzmir Ticaret Odasi adina yonetim kurulu baskani
tarafindan verilen sikayet dilekgesi iizerine agilan sorusturma sonucu diizenlenen rapora
istinaden, Rekabet Kurulu'nun 22.1.2002 tarih ve 02-04/40-21 sayih karari ile meslek odalarina
ilye olan ve mihendislik, mimariik ve gehir planciid gibi alanlarda hizmet Gretip satan serbest
meslek mensuplarinin her birinin 4054 sayii Kanunun 3. maddesi uyarinca tegebbls
olduguna, TMMOB ile TMMOB sehir plancilan odasinin ihlal konusu eylemler bakimindan
anilan madde hikminde yer alan anlamda birer tesebbis birigi olduguna, TMMOB Asgari

Ucret ve Gizim Standartlan Tesbit Komisyonu ve Kontrol Barolarinin kurulmasina iligkin

Yénetmelik, TMMOB Mimarlik Mihendislik Hizmetleri ve Asgari Ucret-Asgari Cizim ve
Duzenleme Esaslan Yonetmeli§i, TMMOB Serbest Muahendislik ve Mimarlik Hizmetleri

~ Asgari ‘Ucret Yonetmeligi, TMMOB Disiplin Ydnetmeligi aracigiyla dogrudan yasal dayanag

olmadigi halde genel kurullarinda alinan karariara dayal olarak serbest mithendis ve mimarlk
hizmetierinin asgari ticretlerinin tespit esaslarini belirlemesi, bagh odalarin asgari ucret tespit
ve denetleme sistemi getirmesi, uygulamada asgari {cretlere riayet edilmesini saglamaya
yénelik eylemlerde bulunmasi ve bu tesebbts birligi kararlarini 4054 sayil Kanunun yurariige
girmesinden ve Rekabet Kurumunun teskilatimi  olugturdugunu 97/6 sayii Teblig ile
bildirmesinden sonra da ortadan kaldirmayarak devam ettirfnesi sureiiyle 4054/4. maddesini
ihlal ettiine, bu eylemi nedeniyle ayn1 Kanunun 16. maddesinin 2. fikrasi ve 2002/1 sayil
Teblig geregirice ve takdiren cezanin asgari tutan olan 5.816.109.312.- lira para cezasi ile
cezalandinimasina, 4054 sayih Kanunun 10. ve 97/6 nolu Rekabet Kurulu Tebliginin 3.
maddesi geregince bildirilmesi gereken stzkonusu tegebbiis birligi kararlanm bildirmemesi
nedeniyle Kanunun 16. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendi ve 2002/1 sayili tebli§ uyarinca
1.454.027.328.- lira para cezasl ile cezalandinimasina, Kanunun 16/3. fikras! uyarinca bildirim
stiresi sonu olan 5.5.1998 tarihinde Yonetim Kurulu Uyelerine ayn ayn 72.701.366.- lira idar’

~ para cezas! verilmesine, bagl odalann Uyesi olan tegebbislerin verdikleri hizmetlere kargilik

alacaklari bedellerin alt simininin belifenmesini ve buna aykir davraniglann cezalandirtimasini
dngoren karar, diizenleme ve uygulamalarin 4054 sayil Kanunun 4. maddesini ihlal ettiginden
aym Kanunun 9. maddesinin 1. fikrasi uyannca rekabetin tesisini ve ihlalin giderilmesini temin

etmek Uzere, TMMOB'un asgari hizmet bedellerinin belirlenmesini .zorunlu kilan ve bunun '

altinda ucretle hizmet verilmesini yasaklayan karar ve uygulamalara derhal son verilmesi,
TMMOB asgari (icret belirlenmesine iligkin her tarlt karaninin uygulanamaz oldugu hususunun

. TMMOB tarafindan bagh odalara duyuruimasina, bu hususlarin gerekgeli kararn tebliginden

itibaren 60 gun iginde belgelendirerek rekabet kuruluna bildirmesine, aksi takdirde 60 gunlik

‘siire sonundan itibaren her gegen giin igin 4054/17 (a) bendi ve 2002/1 sayili Tebllg uyarinca

1.454.027.328 - lira siireli para cezasi ile ceza}landmlacagma karar verildigi géralmagtar.
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Anayasanin 135. maddesi kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslan ve st
kuruluglarini "belli bir mesleje mensup olanlarin magterek ihtiyaglarnini kargilamak, mesleki
faaliyetlerini kolaylagtirmak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak,
meslek mensuplarinin birbirleri ile ve halk ile olan iligkilerinde duriistiigl ve giveni hakim
kilmak (zere meslek disiplini ve ahlakini korumak maksadi ile kanunia kurulan ve organlar
kendi Uyeleri tarafindan kanunda gésterilen usullere gére yargi gdzetimi altinda gizli oyla
segcilen kamu tlizel kigilikleridir." seklinde tanimlamigtir. '

Yine Anayasanin 124. maddesi uyarinca, Bésbakanhk, bakanliklar ve kamu tize:
kigileri kendi goérev alanlarins ilgilendiren kanunlarin ve tiziklerin uygulanmasini saglamak
tizere ve bunlara aykin oimamak sartiyla ySnetmelik gikarma yetkisine sahiptirler.

Bu kapsamda, kamu kurumu nitelifinde meslek kurulu5ia_r_mm ast kurulusu olan ve
kamu tiizel kigiligi bulunan davaci Birligin kendi gbrev alani ile ilgiii yonetmelikler gikarma
yetkisi bulundugu kuskusuzdur. | '

Davaci Tirk Mihendis ve Mimar Odalar! Birligi tarafindan ¢ikarilan; Resmi Gazete'de
yayimlanmak suretiyle yirlrlige konulan ve ; tarihten itibaren de uygulanmasi siiregelen
TMMOB Asgari Ucret ve Gizim Standartlari Tesbit Komisyonu ve Kontrol Birolarinin
Kurulmasina iliskin Yonetmelik, TMMOB Mimariik Mahendislik Hizmetleri ve Asgari Ucret
Asgari Gizim ve Dizenleme Esaslari Yonetmeligi, TMMOB Serbest Mihendislik ve Mimariik
Hizmetleri Asgari Ucret Yénetmeligi ve TMMOB Disiplin Y6netmeligi hakkinda tesis edilen ve
anilan Y&netmeliklerin uygulamyor olmasi nedeniyle davaci Birlije para cezasi verilmesine
iligkin bulunan Rekabet Kurulunun dava konusu 22.1.2002 tarih ve 02.04-140-21 sayill karan
yéniinden e, Yonetmeliklerin hukuksal niteligi dikkate alindiginda, 2577 sayih Kanunun 27.
maddesinde yer alan kosullarm gercekiestigi goruildugunden, ydratilimesinin durdurulrhaSI
istemi yerinde gériimastir. , ’

Aciklanan nedenlerle davacinin ylritmenin durd@rulmasn isteminin 97/6 No'lu
Rekabet Kurulu Tebli§ine ydnelik olarak reddine oybirligiyle, Rekabet Kurulunun 22.1.2002
tarih ve 02.04/40-21 sayili kararina yonelik olarak ise kabuliline, ve bu iglemin ‘yUrﬁtl‘JImesinin
durdurulmasina oygoklu§u9|a 17.11.2003 tarihinde karar verildi.

Baskan - Uye Uye - Oye Uye

Zafer Ali Ahmet  Orhun ~~ Suna

KANTARCIOGLU OZTURK BASPINAR YET TURKOGLU
| xX) (X)
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E ‘ Dava konusu Rekabet Kurulu kararina yonelik olarak da yiiritmenin durdurulmasi
isteminin reddi gerektigi gérustyle goguniuk kararina karsiyiz. '
~ Bagkan Uye
Zafer KANTARCIOGLU Orhun YET
S/S 15.12.2003
P
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