T.C.
DANISTAY

iDARI DAVA DAIRELERI
KURULU

YD.itiraz No: 2005/595

itiraz Eden (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ANKARA
Karsi Taraf (Davaci) : Goltas Goller Bolgesi Gimento San. Tic. A.S.
Vekilleri : Av.Mehtap Yildinm Oztiirk - Av.Zeynep Ince
Piyade Sokak Portakal Cigegi Bloklar C Blok No:18 K:3
Cankaya/ANKARA
istemin Ozeti : Danigtay Onlglnct Dairesince verilen ve yiritmenin

durdurulmasi isteminin kabuliine iliskin bulunan 22.7.2005 gunlii, E:2005/7482 sayili karara,
davali idare itiraz etmekte ve kararin kaldiriimasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Emin Sinmaz'in Diisiincesi : ltirazin reddi gerektigi
disuniimektedir.

Danistay Savcisi Ahmet Alaybeyoglu'nun Disiincesi : Itiraz dilekgesinde ileri

strllen nedenler, Danistay Oniglincti Dairesince verilen yiiritmenin durdurulmasi isteminin
kabulune iligkin kararin kaldinimasint gerektirecek nitelikte gorilmediginden, itirazin reddi

gerekecegi dusinilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gorusdlda:

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin ihlal edildiginden
bahisle davaci sirkete para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 13.1.2005 glnld,
05-05/42-17 sayili kararinin davaci sirkete yonelik kisminin iptali ve yurGtmenin durdurulmasi
istemiyle agilan davada; Danistay Oniiglincli Dairesince verilen ve yuritmenin durdurulmasi
isteminin, sorusturmayi yiriten Kurul diyesinin nihai karar toplantisina katilarak oy kullandigu,
bu itibarla Rekabet Kurulu kararinin tarafsiziik ilkesine aykiri olarak alindig gerekcesiyle
kabultine iligkin bulunan 22.7.2005 gunli, £:2005/7482 sayih karara, daval idare itiraz
etmekte ve kararin kaldirilmasini istemektedir.

2577 sayil Idari Yargilama Usult Kanununun degisik 27 nci maddesinde 6ngérilen
ve yurutmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin gergeklesmis
oldugu dikkate alinarak ydritmenin durdurulmasi isteminin kabu! edildigi anlasildigindan ve
davall idarece One sirilen hususlar, bu kararnin kaldirimasini gerektirecek nitelikte

gorulmediginden, davall idarenin itirazinin REDDINE, 22.9.2005 giinu oycokiugu ile karar

verildi.
Damistay idari Dava Daireleri Kugulu
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8.Daire Bagkan!

Gingdr Demirkan

5.Daire Baskani
Turan Falcioglu

2.Daire Uyesi
Kamuran Erbuga

10.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unlugay

11.Daire Uyesi

izge Nazhoglu

5.Daire Uyesi
Esen Erol
X

5.Daire Uyesi
Mustafa Kilighan
X

6.Daire Uyesi
Habibe Unal

6.Daire Uyesi
Zeynep Yilmaz

6.Daire Bagkani
Acar Oltulu

10.Daire Baskan!
Ali Guven

12.Daire Uyesi
Sabriye Képrul
X

11.Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unl{
X

10.Daire Uyesi
Ahmet Baspinar

8.Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan
X

10.Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

8.Daire Uyesi
Siddik Yildiz

12.Daire Bagkani

- Gulsen Yenisehirli

X

2.Daire Uyesi
Engin Kumrulu

12.Daire Uyesi

Yucel Irmak

6.Daire Uyesi
Nazli Koger

5.Daire Uyesi
Glnay Erden

8.Daire Uyesi
Yeniay Kaya

2.Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir

12.Daire Uyesi
Zeynep Kavlak
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KARSI OY

X- 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 43. maddesi uyarinca Kurul

tarafindan sorusturmayi yiritmek tizere gorevlendirilen Uye veya yelerin Kurulun nihai karar

toplantisina katilmasinda hukuka aykinlik bulunmadigindan davali idare tarafindan yapilan

itirazin kabull gerektigi oyuyla karara karslyiz.

12.Daire Baskan| 12.Daire Uyesi
Gllsen Yenisehirli Sabriye Koéprili
5.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi
Esen Erol Mustafa Kilichan

K/U

11.Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unlu

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan
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