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Temyiz Isteminde Bulunan (Davaci) : Girsel Umit Sever

Vekili ' : Av.Gokhan Candodan
Istiklal Cad.Asmalimescit Goniil Sk.
No:354 Kat:5 D:F Beyodlu/ISTANBUL

Kars1 Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanl1gs
Bilkent/ANKARA

Vekili : Av.Feridun Karakeg¢ili-ayn1 adreste-

istemin  Ozeti : Rekabet Kurumu Bagkan11dinin

16.10.1998 tarihinde aldigi ve B-026 sayili Basin Ag¢iklamasi ile duyurdugu

Kararinin ve bu kararin dayanagi olan 1997/1 say1171 Rekabet Kuruid Teb1iginin
6.maddesinin iptali istemiyle a¢ilan davada, Danistay Onuncu Dairesi 25.5.1999
giinld, E:1998/7180, K:1999/2637 sayil1 karariyla; iptal davalarinin idari
islemlerle kigisel, giincei, mesru menfaatleri ihlal edilenler tarafindan
a¢1labilece@i, bakilan davayt halen Bogazigi‘E1ektr1k Da§1t1m Sirketi Caglayan
Isletme Midiirliginde sdzlesmeli personel olarak calisan bir kiginin agtigi, dava
konusu iglemin Tirkiye Elektrik Dagitim A.$.'ne ait 17 gbrev bdlgesindeki
elektrik dagitim tesislerinin isletme haklarinin il1gili firmalara devrine gartla
olarak  izin verilmesine iliskin bulundugu, Danistay Onuncu Dairesinin
E:1998/3853 esasina kayitl1 davada bu davadaki davaci tarafindan 5.4.1998 ginld,
23308 milkerrer sayilr Resmi Gazetede yayimlanan ve Istanbul il1i Trakya yakasini
kapsayan 29.gérev bdlgesinde ISEDAS Istanbul Elektrik Dagitim San.ve Tic.A.$.'ne
30 yi1 sireyle elektrik dagitim ve ticareti yapma gérevi verilmesi ve dagitim
tesislerinin isletme haklarinin devredilmesi ile ad1 gecen gsirketle enerji
satacak kurulus arasinda 30 yi11 sireli enerji satig anlagmasi yapilmasina
jliskin 31.3.1998. ginli, 98/10864 sayi1ln Bakanlar Kurulu Kararinin iptali
istemiyle agilan ve halen gorilmekte olan baska bir davanin bulundugu, anilan
davada iptali istenen Bakanlar Kurulu Kararinin davacinin ¢alist1gr kurumun
devrine 1iliskin ve devir sonrasi davacinin hukuki durumunu etkileyecek olmas1i
nedeniyle menfaat ilgisi bulundugu, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli1g1 ile
gérevli sgirketler arasinda imzalanacak olan imtiyaz sozlesmelerinde yer alan

baz1 hususlara iliskin Gneriler igeren ve bu davaya konu edilen Rekabet Kurulu

Karariyla davacinin giincel, kisisel ve aktilel bir menfaatinin ihlal edildiginden
sozedilemeyecedi  gerekgesiyle davamin  ehliyet yOninden reddine karar
verilmisgtir.
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Davaci; Rekabet Kurulunun sozlegmelere kosullu onay verme yetkisi
olmad1gr, kosullu onay vermeseydi sdzlesmelere onay istemini reddetmesi
gerekecedi, durum bdyle olunca kendi ¢alist1g1 kurumun devrinin olanaksiz hale
gelecegi, yetkisini asarak kosullu onay vermis olmas1 nedeniyle islemin
yurutilmesini sagladigr, dolayisiyla bu davayl1 acma  konusunda menfaati
bulundugunu  6ne  siirerek anilan  karars temyiz etmekte ve bozulmasini
istemektedir.

Savunmanin Ozeti : Danistay Onuncu Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne siiriiten
nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadig1 belirtilerek
temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Adnan Zengin'in Disiincesi: Temyiz isteminin reddi
ile Daire kararinin onanmasi gerektigi disiniimektedir. ,

Danistay Savcist Ayla Perktas'in Diisiincesi . Rekabet Kurumu
Bagkanl1gimin  16.10.1998 tarihinde aldi§1 ve B-026 say111 Basin Agiklamasi ile
duyurulan kararinin ve Kararin dayanadr 1997/1 say111 Rekabet Kurumu Teb1iGi 'nin
6.maddesinin iptali istemiyle acilan davayi; Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig
ile gorevli girketler arasinda imzalanacak olan imtiyaz sG6zlesmelerinde yer alan
baz1 hususlara iligin éneriler igeren kurul kararinin ve bunun dayanadi oldugu
iddia olunan teblidin davacinin giincel,kigisel ve aktiiel bir menfaatini ihlal
ettiginden bahsetmeye olanak bulunmadign gerekcesiyle ehliyet yéniinden reddine
dair Danistay Onuncu Daire karar: davact tarafindan temyiz olunmakla dosya
incelendi.

Temyiz dilekcesinde éne siiriilen hususlar, 2577 sayil1 idari Yargilama
Usuld Kanununun 49.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen nedenlerden hicbirisine
uymay1p Danistay Onuncu Dairesince verilen kararin dayand1§1 hukuki ve yasal
nedenler karsisinda anilan  kararin bozulmasin1  gerektirir nitelikte
goriTmemektedir.

Agiklanan nedenlerle temyiz  isteminin reddiyle Daire kararinin
onanmasinin uygun olacadr disiniiimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikim  veren Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulunca geregi
gorisildi.

Daval1 idarenin 16.10.1998 tarihinde ald1§1 B-026 say1l1 basin agiklamasn
ile duyurulan kararinin ve dayanagi 1997/1 say111 Rekabet Kurumu teblidinin 6.
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davanin ehliyet Yoniinden reddine iliskin bulunan 25.5.1999 giin1i, £:1998/7180,
K:1999/2637 say113 karari, davacs temyiz etmekte ve bozulmasiny istemektedir.
Temyiz edilen kararla i1gili dosyanin incelenmesinden: Danistay Onuncy
Dairesince verijlen kararin usul ve hukuka uygun  bulundugu, dilekcede ileri
srilen temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmad1gr
anlagi1d1§indan davacinin  temyiz isteminin reddine, Danistay Onuncu
Dairesinin  25.5.1999 gin1g. E:1998/7180f‘—7Z?I55§7E637'"'§E§TTT"EEF3FTETE’“

ONANMASINA, 3.12.1999 giinij oycoklugu ile karar verildi.

Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulu

Bagkanvekili 5.Daire Baskani 6.Daire Baskans
Nursel Aymakoglu Nuri Alan Girbiiz Onbilgin
X X '
8.Daire Baskan1 12.Daire Baskani 4 6.Daire (yesi
Ahmet Nuri Colakoglu Yiksel Taskin Yasar Selim Asmaz
12.Daire Uyesi 8.Daire (yesi 5.Daire {yesi
Sabri Coskun Nursen Catal Ender Cetinkaya
6.Daire (yesi . 5.Daire (yesi _ 5.Daire (yesi
Acar 01tulu Mustafa Birden Sitk1 Aslan
8.Daire (yesi 6.Daire Uyesi 12.Daire (yesi
Turan Falcioglu Faruk Oztirk Sabriye Képriilij
8.Daire Uyesi 8.Daire Uyesi

sevket Apalak Ayla Alkivilcim




T.C.
DANISTAY
Idari Dava Daireleri
Genel Kurulu
Esas No: 1999/921 -4.-
Karar No: 1999/1201

KARSTI oy

X- Idari yargida iptal davalarinin isTemle giincel, kigisel ve mesru
menfaat ilgjsi bulunanlar tarafindan ac1labilecedi bilinen bir idare hukuky
kuralidir.

Davac1 Bogazici Elektrik Dagitm Sirketi Caglayan Isletme Midir1iginde
sozlesmeli persone] olarak ¢alismaktadir, 31.3.1998 giin1q, 98/10864 say111
Bakanlar Kurulu Karariyla davacinin calist1d1  kurumun da iginde yer aldiga
Istanbul Trakya yakasinda elektrik dagitim hizmetlerinin ¢ze] kigilere
devredilmesi karar1a§t1r11m1§ ve bu isleme karsi Danistay Onuncy Dairesinin
1998/3853 esasina kay1t11 olarak ac1lan davada davact ehliyetli gorilmis ve dava
derdest bulunmaktadir. '

Bakanlar Kuruly Karar1 alinmasindan sonra 11gili sirketle 1dare arasinda
Yapilacak sézlesmeden onceki asamada sozlesme taslaklaring inceleyerek bu konuda
icrai 1§Téh? tesis eden Rekabet Kurulu Kararint dava etme konusunda davacinin
daha 6nce acgtigs davadaki gibi ehTiyeti bulunmakta olup, davanin ehliyet yéniinden
reddine - iliskin temyize konu kararin isin  esasi incelenmek iizere bozuTmas1
géréktiéi oyuyla, karara karsiyiz.

Baskanvekili 5.Daire Baskany 8.Daire (yesi
Nursel Aymakoglu Nuri Alan Sevket Apalak
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