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Karg: Tataf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanhdu
Bilkent Plaza B-3 Blok - BilkentANKARA
Vekili : Av. Ertiif Atakan- ayni yerde
istemin Ozeti : Danigtay Oniiglinct Dairesinin 18/05/2012 gunlii, E:2009/3753,

K:2012/1140 sayih kararnin temyizen incelenerek bozulmasi, davac: tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin_ Ozeti . Danigtay Onugincii  Dairesince verilen karann usul ve
hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne strilen nedenterin, karann bozulmasini gerektirecek
nitelikte olmadid: belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Nigar Dilimen
Digiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi
diguniiimektedir. '

TURK MILLETi ADINA

Hikum veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorusdldi:

4 Dava; Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Yenikent ve Etimesgut bolgelerinde faaliyet gosteren ekmek
ureticisi tesebbuslerin, rekabeti sinifayici anlagma yapmak suretiyle 4054 sayil Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihia! ettikleri gerekgesiyle tesis edilen, ilgili tegebbuslere aym Kanunun 16.
maddesinin ikinci fikrasi uyarninca idari para cezasi veriimesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 20/01/2009 ginld,
09-03/49-18 sayth kararinin davaciya ydnelik simlannin iptali istemiyle agilmigtir. i

Danigtay Oniiglincii Dairesinin 18/05/2012 gunid, E:2009/3753, K:2012/1140 sayih karanyla;
olayda, ihialin 13/08/2003 tarihine kadar tekrarianarak devam ettigi, bu konudaki ilk Kurul kararinin
18/01/2006 tarihinde verildigi, anilan karara kars dava agiidigi,. 620 edilen kararn, sorustfjrmayl ylrGten
Kurul ﬁyesinin nihai- karar toplantisina katilarak oy kullanmasi nedeniyle iptali zerine, 27/12/2007 tarihli
ikinci karann akndigl, bu kararin da ceza miktarinin yanli tespit edilmesi nedeniyle Dairelerin iptal
edilmesinin ardindan dava konusu Kurul karaninin verildiginin anlagiidi§i; dava konusu islemin tesis edildigi
tarihte uygulanmasi gereken ve davacinin 'Iehi‘ne olan Kabahatler Kanunu'nuh‘20. maddesinin 3. fikrasinda,
nispi idari para cezasini gerektiren kabahatlefde zamanagimi siiresini sekiz yil olarak dngdren dizenleme
dikkate alindiinda, inlalin 13/08/2003 tarihine kadar tekrarianarak devam etmesi nedeniyle; 2003 yilindan
itibaren 8 yilik sire doimadan 20/01/2009 tarihinde dava konusu iglemin tesis edilmesi kargisinda,
davactnin zaman asimi iddiasinin yerinde gérulmedigi; dava konusu uyusmazhdin esasina -gelince; dava
dosyas) ile Dairelerinin E:2006/1285 sayiil dava dosyasina sunulan islem dosyasmdéki bilgi ve belgelerin
birfikte degerlendiriimesinden, davacinin da arélarlr}da yer aldi§r ekmek Greticisi tegebbUslerin, Diren
Orgariizasyon dnciligdnde - damigmanlik, .,hak'emlik, protokol-hakemiik sozlesmeleri ve centilmenlik
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anlagmalan yaptiklar, bu anlagmalarla fiyat rekabetinin onlenmesini ve Ankara jli ekmek pazarinda
piyasanin bolisiimesini amagladiklan ve bdylece 4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihléal ettikleri agtk
oldugundan, Rekabet Kurulu'nca usuline uygun olarak yoritiilen sorusturma sonucunda davaciya,
Dairelerirdn 28/12/201Q gunlii, E.2008/3558, K. 2010/8856 sayili karanna uygun olarak, Kasim 2000 ile
13/08/2003 tarihleri arasinda gergeklesen ihléller nedeniyle, davacinin son eylem tarihinden bir dnceki malf
yil olan. 2002 mali yili sonunda olugsan yilik gayri safi geliri (zerinden cezalandiniarak,
01/01/2002-31/12/2002 tarihleri arasinda uygulanan 2002/1 sayii Teblig dizenlemeleri uyarinca asgari
ceza olan 5.816,11-TL idari para cezasi veriimesine iligkin dava konusu Rekabet Kurulu kararinda hukuka
aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmistir.
Davaci, temyize konu kararin temyizen incelenerek bozulmasini istemekiedir. :
Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Onlgincu Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri siriilen temyiz nedenlerinin karann bozulmasmi
gerektirecek nitelikte olmadidi aniasildigindan, temyiz isteminin reddine, Danistay Ontgincd Dairesinin
18/05/2012 ganli, E:2009/3753, K:2012/1140 sayih kararinin ONANMASINA, kararin teblig tarihini izleyen
15 (onbes) giin iginde karar diizeltme yolu agik olmak Gzere, 30/10/2014 gin{inde oybirligi ile karar verildi.
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