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1-"(Davali) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah, 1597. Cad. No:9 :
Bilkent-Cankaya/ANKARA
Vekili: Ayperi Samantir - Ayni Yerde
2- (Davah Yaninda Davaya Katilan) : Mars Sinema Turizm ve Sportif Tesister Isletmeciligi A.S.
‘ Vekili : Av. Zuhal Bereket Bag
Yidizevler Mah. 714 Sok. Vizyon Plaza No:5/25
Cankaya/ANKARA

Karsi Taraf (Davaci) : Erkan Ankara

Vekili : Av. Tuncay Seven
Yiksel Cad. No: 42/11 Kizilay - Cankaya/ANKARA

“istemin- Ozeti - - ' :Danistay Onuigilinci Dairesi'nin 17/06/2014 ginlli E:2012/2013,
K:2014/2507 sayii kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davall idare ve davali idare yaninda davaya
katilan tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin Qzeti : Savunma verilmemistir,
Danigtay Tetkik Hakimi : Betii Ozyigit
Dislincesi : Temyiz istemlerinin esasinin incelenmesi suretiyle bir karar

veriimesi gerektigi distinilmektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hukiim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorisiildi:

Dava; AFM Uluslararasi Film Prodiksiyon Ticaret ve Sanayi A.S.'nin godunluk hisselerinin, Mars
Sinema Turizm ve Sportif Tesisler igletmeciligi A.S. tarafindan devralinmasi ve AFM (izerinde tek kantrol
uygulayan Esas Holding A.S.'nin Mars Sinema Uzerinde ortak kontrol uygulayan Spark Entertainment
Limited Sirketinin %50 hissesini devralmasi iglemine izin veriimesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 17/11/2011
ginll, 11-57/1473-539 sayih kararinin iptali istemiyle agiimistir. '

Danigtay Onobgiinct Dairesi'nin 17/06/2014 gunld E.;2012/2013, K:2014/2507 savili karanyla;
mevcut taahhiit paketinin Kurul kararinin tesis edildigi dénemde olusan verilerin analizi 1§1§inda pazarda
olugacak rekabetgi endissleri giderme konusunda yeterli olmadigr sonucuna ulasiimakla, taahhit paketinin
bu sekliyle kabulil ile bildirim konusu birlesme/devraima islemine izin veriimesine iligkin Kurul kararinda
hukuka uyguniuk gériimedigi; Ote yandan, bu kararin uygulanmasi noktasinda, kararda belirtilen
gerekgelerin dikkate abnarak gincel pazar verileri ve anafizleri siginda, farkh taahhit paketleri
cergevesinde isleme izin verilebileceginin de agik oldugu gerekgesiyle, dava konusu islemin iptaline karar
verilmigtir.

Davali idare ve davall idare yaninda davaya katilan bu karar temyiz etmekte ve kara!rm

bozulmasini istemektedirler.
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2577 sayli idari Yargilama Usull Kanunﬁ'nun 31. maddésinin "feragat ve kabul" konusunda

yollamada bulundugu 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 307. maddesinde feragat, davacinin

" talep sonucundan kismen veya tamamen vaigepmesi olarak tanimlanmis; 309. maddesinde, feragat
beyaninin dilekge ile veya yargilama sirasinda stzlii olarak yapilacagi; 310. maddesinde feragatin hiikiim
kesinlesinceye kadar her zaman yapilabilecegi; 311. maddesinde de, feragatin kesin hikim gibi hukukf
sonug doguracag kurala baglanmistir. '

Dosyanin incelenmesinden, davacinin 13/12/2012 tarihinde Danigtay kaydina giren dilekgesi ile
davadan feragat ettigi goriimistir.

Bu nedenle; davacinin davadan feragat etmesi nedeniyle davanin esasinin incelenmesi olanadi
kalmadigindan, feragat nedeniyle karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerekirken, isin esasinin
incelenmesi suretiyle verilen kararda hukuki isabet géralmemistir.,

Agiklanan nedenlerle, davall idare ve davall idare yaninda davaya katilanin temyiz istemierinin
kabuliine, Danigtay Onlgtinci Dairesi'nin 17/06/2014 glinli E:2012/2013, K:2014/2507 sayilt karapinin
BOZULMASINA, kararin teblig tarihini izleyen 15 (onbes) giin iginde karar diizeltme yolu agik olmak Uzere
05/02/2015 glninde oygoklugu ile karar verildi.
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X- idari yargida iptal davasi, kural olarak ilgiliterin haklarnnt ve gikariarini korumanin yaninda
yuritme ve idarenin hukuka uygun davranmasini gergeklestirmeye yoneliktir. Bu 6zelligi ile iptal davalarinin
objektif ve soyut nitelikte bir dava tirl oldugu teoride genel olarak ifade edilmekle birikte istisnai olarak,
iptal davalarinin subjektif ve somut nitelikte drmeklerinin de oldugu uyguiamada gézienmektedir.

Bu pergevede, feragate iligkin uyusmazhk konusu olaylarda kamu yarar ve bireysel yarar
Sleitlinin belirenmesinden sonra feragat hakkinda karar vermek yerinde olacaktir. Olayda davacinin
davayla iligkisinin iyi irdefenmesi gerekir. Orneklemek gerekir ise; davacilar veya kurum ve kurutusiar
tarafindan belde veya semt sakini sifatiyla agiimis objektif nitelikteki bir iptal davasinda kamu yaran dlgiti
muttak oldugundan mahkemece verilen ve iglemin hukuka ve kamu yararina aykin oldugunu belirleyen
karardan sonra davacinin davasindan feragat etmesi disiinGlemez. Bu nedenle, uyugsmazlik konularinin
icerik ve nitelendiriimelerine uygun olarak her davada davadan feragatin belirlenen digliler esas alinmak
suretiyle karara baglanmasi gerekmektedir.

Ote yandan, bagkalarini da etkileyen isiemiere karsi agilan iptal davalarinda davacinin feragatinin
kabul edilmesi, menfaatleri o iglemden etkilenen difer kimselerin hak arama dzgtrlGgind de kisittamig
olacaktir. Zira bir gok kimseyi aynt anda etkileyen bir idari isleme kargi sadece bir kisinin iptal davasi agmasi
nermal sartlarda yeterlidir.

Bakilan uyusmazlikta da, davacinin, sinema saionu hizmetteri isletmecili§i pazarinda en biy(k
iki rakibin birleserek tek glg haline gelmesine izin veriimesine iliskin Rekabet Kurutu kararinin rekabete
olumsuz etkisi olacadl, bir sinema izleyicisi clarak kendisinin ve tim tiketicilerin almig oldugu hizmetin
kalitesinin ve fiyatinin olumsuz etkilenecegini belirterek davayr agmis oldugu, ayrica, dava konusu islemin
sadece. tiketicileri degil, dava konusu iglemin taraftan olan igletmecilerin faaliyet gésterdigi pazarda dikey
iligki igerisinde bulundugu sinema yapimcilari ve dagiticiiarini da etkileyecek nitelikte oldugu, 6te yandan,
agilan bu davada Danigtay Oniiglincti Dairesince, dava konusu iglemin agikga hukuka aykin oldugu ve
uygulanmasi halinde telafisi giip ve imkansiz zararlarin olusacad sonucuna ulagildidi gerekgesiyle
ylrGtmenin durdurulmasina karar verildikien sonra davacinin davasindan feragat ettigi anlagildigindan,
Danigtay Onlglincll Dairesince, yukanida agiklanan nedenlerle davacinn feragat isteminin kabul
edilmesinde kamu yaran bulunmadigi gozetilerek, uyusmazligin esasinin incelenmesi sonucunda karar
verilmesinde hukuka aykinlik bulunmadi§indan, davall idare ve davall idare yaninda davaya katilanin

temyiz istemlerinin esasinin incelenmesi suretiyle bir karar verilmesi gerektigi oyuyla karara katilmiyorum.
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