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DAVAC1 : MPS METAL PLASTiK SANAYi QEMBER VE PAKETLEME SJSTEMLERi
iMALATVETiCARETA.§.

VEKJLJ ^AV. EFSERZEYNEP ERGUN

Buyukdere Cad.No:l27 Astoria A Kule Kat: 6-26-27 Esentepe

§i§li/l'STANBUL

DAVALl ^REKABET KURUMU/ANKARA

DAVANIN OZETJ :£elik Ambalaj Qemberi pazannda faaliyet gSsteren bazi te§ebbuslerin
aralannda anla§arak 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihial ettiklerinin

bahisle, para cezasi verilmesine Hi§kin Rekabet Kurulu'nun 30.10.2012 tarih ve 12-52/1479-508 sayih

karannin davaci §irkete ili§kin kisminin ; pazarda olumsuz etki dogmadigiT ihale ile alim yapan §irketlerin

Turkiye'nin onde gelen §irketleri olmakla birlikte. hammadde uretimi de pogunlukla ihale ile alim yapan

§irketlerce gerpekle§tirildigi, ihale ile alim yapan musterilerin yuksek alim gucune sahip olmasi ve

dolayisiyla ciddi olpude pazarlik gucune sahip olmasi kar§ismda §irketlerinin,butun ihaleierde sipari§

aiabilmek adma fiyatlanni alicinm istediQi seviyelere pekmek zorunda kaldigi, bu nedenle ihale alicismin

zarara ugratilmasimn soz konusu olmadigi.ihlalin bir yildan kisa surdugu ileri suruierek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETJ : Kurum uzmanlannca yapilan soru§turmada MPS ile BEKAP'in 25.10.2008
tarih ve 31.03.2010 tarihieri arasmda Erdemir, Trakya Cam ve Borpelik gibi musterilerin apmi§ olduklan pelik

pember alim ihalelerinde dam§ikli hareket etmek, diger mu§terilere yonelik olarak uygulanacak fiyat veya

sati§ ko§ullanni birlikte belirlemek, bu dogrultuda pok sayida goru§meler yaparak bilgi payla§iminda

bulunmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesi kapsaminda anla§ma

iperisinde olduklan tespit edildigi ileri suruierek davanm reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MiLLETi ADINA

Kararveren Ankara 6. idareMahkemesi'nce, duru§ma ipin onceden beiirienen 14.05.2014 tarihinde
saat 10:00 da yapilan apik duru§maya davaci §irket vekili Av.Sibel Yilmaz Atik ve Av.Levent Belli geldigi,

davali idareyi temsilen Hukuk Mu§aviri Aytul Atakan'nin geldigi gorulerek, taraflara usulune uygun olarak

lki§er defa soz verilip apiklamalan dinlendikten sonra duru§maya son verilip, dava dosyasi incelenerek i§in

geregi goru§uldu:

Dava.Qelik Ambalaj Qemberi pazannda faaliyet gSsteren bazi te§ebbuslerin aralannda anla§arak

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlaf ettiklerinin bahisle, para cezasi

verilmesine ili§kin Rekabet Kurulu'nun 30.10.2012 tarih ve 12-52/1479-508 sayih karannin davaci §irkete

ili§kin kisminin iptali istenilmektedir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4.maddesinde "Belirti bir mat veya hizmet

piyasasinda dogrudan veya doiayfi olarak rekabetiengelteme, bozma ya da kisttlama amacmi ta§iyan veya

bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan te§ebbuslerarasi anla§malarr uyumlu eylemler ve

te§ebbus birtiklerinin bu turkararve eylemleri hukuka aykm ve yasaktir.

Bu halter, ozelfikle §unlardir:

a) Mal veya hizmetlerin alim ya da sattm fiyatmm, fiyatt olu§turan mallyet, kar gibi unsurlar ile her

. turtu alim yahut sattm §arttannm tesbit edilmesit

b) Mai veya hizmet piyasaiannm bdlu§utmesi ile her turlu piyasa kaynakfannm veya unsurlannin

paylaqtlmast ya da kontrolu,

J
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c) Mal veya hizmetin arz yada talep miktannm kontrolO veya bunlartn piyasa diqinda betirienmesi,

D) Rakip te§ebbusierin faaiiyetlerinin zorlaqtmlmast, kisitlanmasi veya piyasada faaliyet gosteren
te§ebbuslerin boykot ya da diger davrant§iaria piyasa di§ma gtkartiimast yahut piyasaya yeni gireceklerin
engellenmesi,

e) Munhastr bayilik hariq olmak uzere, e§it hakt yukumluluk ve edimler iqin e§it durumdaki kiqilere
farkli qartlarm uygulanmasif

f) Anta§manm niteligi veya ticari teamullere ayktri olarak, bir mal veya hizmet ile birlikte diger mal
veya hizmetin satin ahnmasinm zorunlu kihnmasi veya araci te§ebbus durumundaki alicilann talep ettigi bir
malm ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alia taraftndan te§hiri qarttna baglanmasi ya da arz
edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzma ili§kin §artlann ileri surulmesi,

Bir anla§mantn varltgimn ispatlanamadtgt durumlarda piyasadaki fiyat degiqmelerinin veya arz ve
talep dengesinin ya da te§ebbuslerin faaliyet boigelerininfrekabetin engellendigitbozuldugu veya kisitlandtgi
piyasalardakine benzerfik gosterme$i,te§ebbusterin uyumlu eylem iginde olduklanna karine te§kil eder.

Ekonomik ve rasyonel gerekgelere dayanmak ko§uluyla taraflardan her biri uyumlu eylemde
bulunmadtgmt ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilin" htikmune, Kanun'un 16. maddesinde " Bu
Kanunun 4, 6 ve 7 nci maddeterinde yasaklanmi§ davrant§larda butunanlarat ceza verilecek te§ebbus ile
te§ebbus birlikleri veya bu birtiklerin uyelerinin nihai karardan bir onceki mali yii sonunda oluqan veya bunun
hesaplanmast mumkun olmazsa nihai karar tarihine en yaktn mali yil sonunda olu$an ve Kuruf taraftndan
saptanacak olan yillikgayri safi gelirlerinin yuzde onuna kadaridart para cezasi verilir

Kurul, uguncu fikraya gore idarf para cezasma karar verirken, 30/3/2005 tarihli ve 5326 sayih
Kabahatier Kanununun 17 ncimaddesinin ikinci ftkrast baglammda, ihlalin tekerruru, surest, te§ebbus veya
te§ebbus birtiklerinin piyasadaki gucujhlalin gergekle§mesindeki belirteyici etkisi, verilen taahhutlere uyup
uymamasi, incelemeye yardimct olup olmamasttgergekle§en veya gergekle§mesi muhtemel zararm agiriigi
gibihususlan dikkateahr.

Kanuna aykirtligtn ortaya gikanlmast amaciyla Kurumla aktif i§birligi yapan te§ebbus ya da
te$ebbus birlikleri veya bunlartn yoneticileri ve gaii§anlarmat i§birtiginin niteligit etkinligi ve zamanlamast
dikkate almarak ve gerekgesi agik bir §eki!de gosterilmek suretiyle uguncu ve dorduncu fikralarda belirtilen
cezalar verilmeyebitir veya bu fikralara gdre verilecek cezatarda indirim yaptlabilir.

Bu maddeye gore verilecek idarf para cezalarmin tespitinde dikkate aiman hususlar, i§birligi hatinde
para cezasmdan bagiqtkltk veya indirim §artlan, iqbirligine ili§kin usul ve esaslar Kurulca gikanlacak
yonetmeiiklerte belirtenir:' hiikmune, ayni kanunun 27.maddesinde "Kurulun gorev ve yetkileri qunlardtr: a)
Bu Kanunda yasaklanan faatiyetler ve hukuki i§lemler hakkinda, ba§vuru uzerine veya resen inceleme,
ara§tirma ve soru§turma yapmak; bu Kanunda duzenlenen hukumlerin ihlal edildiginin tespit edilmesi
uzerine,bu ihlallere son verilmesi igin gerekli tedbirieri alip bundan sorumlu olanlara idari para cezalan
uygulamak,

f) Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili olarak' tebligier gtkarmak ve gerekli duzenlemeleri yapmak,"
hiikmune yer verilmi§tir.

15.02.2009 tarih ve 27142 sayih Resmi gazetede yayimlanarak yururluge giren "Rekabeti Smiriaytct
Anla§ma, Uyumlu Eylem ve Karariar ile Hakim Durumun Kotuye Kuilanilmast Halinde Verilecek Para
Cezalarma iiiqkin Ydnetmelik" in 3.maddesinde "(1) Bu Yonetmelikte gegen;....
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b) Diger ihlaller: Kartel tantmi di§mda kalan, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun
4 uncu ve 6 net maddeierinde yasaklanmtq davr£ni§iart,'(...),

g) Kartel: Fiyat tespiti, musterilerin, saglayicilartn, bolgelerin ya da ticaret kanallarmin
payla§tlma$i, arz miktarmm kisitlanmasi veya kotalar konmast, ihaielerde dam§ikli hareket koriulannda,
rakipfer arasmda gergekle§en, rekabeti stnirlayici anla§ma ve/veya uyumlu eyiemteri ifade eder." hiikmune,
4.maddesinde "(1) Te§ebbus ile te§ebbus birliklerine veya bu biriiklerin uyelerine verilecek para cezasi
betirienirken;

a) Bu Ydnetmeligin 5 inci maddesi gergevesinde temel para cezast hesaptanir. Temel para
cezasi, Kanunun 4 uncu veya 6 net maddeierinde yasaklanmtq, piyasa, nitelik ve kronolojik sureg olarak
birden fazla bagtmsiz davrani§tn saptanmasi halinde, her bir davrani$ igin ayrt ayn hesaptanir.

b) Temel para cezasmtn hesaplanmastndan sonra, bu Ydnetmeligin 6 net ve 7 nci
maddeleri gergevesinde, a§tria§tmci ve hafifletici unsuriar gdz onunde bulundurularak arttirma ve/veya
indirme yaptltr.

(2) Bu Yonetmelik hukumleri geregince belirienecek para cezasi miktan, ceza verilecek
te§ebbus ile te§ebbus birlikleri veya bu biriiklerin uyelerinin nihai karardan bir onceki mali ytl sonunda olu§an
veya bunun hesaplanmast mumkun olmazsa nihai karar tarihine enyaktn mali yil sonunda olu§an ve Kurui
taraftndan saptanacak olan yilltk gayri saft gelirierinin yuzde onunu a§amaz. Bu smiri aqan para cezalan,
ceza verilecek te§ebbus ile te§ebbus birlikleri veya bu biriiklerin uyelerinin ytltik gayri saft gelirierinin yuzde
onuna indirilirve ko§ullan bulunuyorsa bu Ydnetmeligin 7 nci maddesinin ikinci ve uguncu ftkralan ile Aktif
j§birtigi Yonetmelicji hukumleri uygulanir.

(3) Te§ebbus veya te§ebbus birliklerine, Kanunun 16 net maddesinin uguncu ftkrasmda
belirtilen para cezalarimn verilmesi halinde, ihlalde beiirieyici etkisi saptanan te§ebbus veya te§ebbus biriigi
ydneticilerine ve galiqanlarma verilecek para cezasi, te§ebbus veya te§ebbus birligine verilen cezanin yuzde
be§inia§amaz° hiikmune, 5.maddesinde "(1) Temel para cezast hesaplantrken, Kanunun 4 uncu ve 6net
maddeierinde yasaklanmi§ davrant§tarda bulunan te$ebbus ile te§ebbus birlikleri veya bu biriiklerin
uyelerinin, nihai karardan bir onceki mali ytl sonunda olu§an veya bunun hesaplanmast mumkun olmazsa
nihai karar tarihine en yakm mali yil sonunda olu§an ve Kurul taraftndan saptanacak olan ytltik gayri safi
gelirierinin;

a) Karteller igin, yuzde ikisiile yuzde dbrdu,

b) Digerihlaller igin, binde be§i ile yuzde ugu, arasmda bir oran esas almir.
(2) Birinci ftkrada yalilt oranlarm belirtenmesinde, ilgili te§ebbus veya te§ebbus biriiklerinin

piyasadaki gucu, ihlal neticesinde gergekle§en veya gergekleqmesi muhtemel zararm agiriigi gibi hususlar
dikkate altmr.

(3) Birinci fikraya gore belirlenen para cezasimiktan;

a) Biryttdan uzun, be§ ytldan ktsa sOren ihlallerde yartst oranmda,
b) Be§ ytldan uzun suren ihlallerde bir kati oranmda, arttmltrr hiikmune yer verilmi?tir.
15.02.2009 tarih ve 27142 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yururluge giren "Kartellerin Ortaya

Qikanlmasi Amactyla Aktif i§biriigi Yaptlmastn? Dair Ypnetmelik "in 3.maddesinde" (1) Bu Ydnetmelikte
gegen;

c) Kartel: Fiyat tespiti, musterilerin, saglayicilartn, bolgelerin ya da ticaret kanallarmin paylaqilmast,
arz miktarmm kisitlanmasi veya kotalar konmasi, ihaielerde dani§ikli hareket konulannda, rakipler arasmda
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fifer5e/(/e§en; rekabeti sinirfayici anla§ma ve/veya uyumlu eylemleri ifade eder." hukmune, 4.maddesinde
99(1) Kurulun onara§ttrma yapmaya karar vermesinden once, rakiplerinden bagtmsiz bir qekilde bu
Ydnetmeligin 6nci maddesinde belirienen bilgi ve belgeteri sunan ve ko§uilan yerine getiren ilk te§ebbuse
para cezasi verilmez. Bu fikranm uygulanabilmesi, bu Ydnetmeligin 7 nci maddesinin birinci ftkrasi
gergevesinde birba§vurunun bulunmamasina bagltdir.

(2) Kanunun 4 uncu maddesinin ihlal ediidigi sonucuna ula$tiracak deliiler bulunmazken,
Kurulun dnaraqtirma yapmaya karar vermesinden soru§turma raporunun tebligine kadar, rakiplerinden
bagtmsiz bir qekilde bu Ydnetmeligin 6 net maddesinde belirienen bilgi ve belgeleri sunan ve ko§ullan
yerine getiren ilk te$ebbuse para cezasi verilmez. Bu fikranm uygulanabilmesi, bu Ydnetmeligin 4 uncu
maddesinin birinci ftkrast ile 7 nci maddestgergevesinde birba§vurunun bulunmamasina baglidtr.

(3) Bu madde kapsammdaki te§ebbusun ydneticileri ve gafi§anlanna da para cezasi
verilmez" hukmune, 5.maddesinde " (1) Kurulun dnaraqtirma yapmaya karar vermesinden soru§turma

raporunun tebligine kadar, rakiplerinden bagimsiz birqekiide bu Ydnetmeligin 6 nci maddesinde belirienen
bilgi ve belgeleri sunan ve kogullart yerine getiren, ancak 4 uncu maddedeki ceza verilmemesine ifi§kin
duzenlemeden yarartanamayan te§ebbuslere verilecek para cezalan indirilir. Bu durumda te§ebbuslerin
ihlali kabul eden ve aktif iqbiriiginde bulunan ydneticileri ve gatiqanlanna verilecek para cezalan da indirilir.

Bu gergevede;

a) ilk te§ebbuse verilecek ceta ugte bir ile yarisi arasmda indirilir. Bu durumda te§ebbusun
ihlali kabul eden ve aktif i§biriiginde bulunan ydneticileri ve galt§anlarma verilecek cezatar da ugtebirden az

«

olmamak kaydtyla indirilir veya ceza verilmeyebilir. (.....) "hiikmune, 6.maddesinde "(1) Bu Ydnetmeligin 4
uncu ve 5 inci maddelerinden yararianilabifmesi igin;

a) Ba§vuru konusu kartelin etkiledigi urunler, karteiin suresi, kartete taraf olan te§ebbuslerin
isimleri, kartells Uiqkili gdru§melerin tarihieri, yerieri, katilimctlan ve kartetle ilgili sahip olunan biigi ve
beigeier sunulur" hukmune yer verilmi§tir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; davali idare kayitlanna giren ihbar uzerine MPS Metal Plastik
Sanayi Qember ve Paketleme Sistemleri imalat ve Tic. A.§. ile Bekap Metal in§aat San. ve Tic. A.§.'nin
pelik pember alim ihalelerinde dani§ikli hareket etmek, fiyat ve/veya sati§ ko§ullanni birlikte belirlemek, bilgi
ali§veri§inde bulunmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal
edip etmediklerinin tespiti amaciyla soru§turma ba§latildigi,yapiian soru§turmada MPS ile BEKAP'm
25.10.2008 tarih ve 31.03.2010 tarihieri arasmda Erdemir, Trakya Cam ve Borpelik gibi mu§terilerin apmi§

olduklan pelik pember alim ihalelerinde dani§ikli hareket etmek, diger mu§terilere yonelik olarak
uygulanacak fiyat veya sati§ ko§ullarmi birlikte belirlemek, bu dogrultuda pok sayida gdru§meler yaparak
bilgi payla§iminda bulunmak suretiyle 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesi
kapsaminda anla§ma iperisinde olduklan tespit edildiginden bahisle, para cezasi verilmesine ili§kin Rekabet
Kurulu'nun 30.10.2012 tarih ve 12-52/1479-508 sayili karannin davaci §irkete ili§kin kisminin iptali istemiyle

bakilmakta olan davanin apildigi anla§ilmakatadir.

Uyu§mazhga konu olayda ;dava dosyasi kapsamma giren soru§turma raporu ve turn bilgi, beige,
tespit ve degerlendirmelerin incelenmesinden MPS ve BEKAP'm 25.10.2008 ve 31.03.2010 tarihieri
arasmda, Erdemirjrakya Cam ve Borpelik gibi mu§tarilerin apmi§ olduklan pelik pember ahm ihalelerinde

dani§ikh hareket ettikleri; diger mu§terilere yonelik olarak uygulanacak fiyat ve/veya sati§ ko§ullanni birlikte
beiirleyerek bu dogrultuda pok sayida goru§meler yaparak bilgi payla§iminda bulunduklan bu suretle
davaci §irket ve BEKAP'm 4054 sayili Kanun'un 4 uncu maddesi anlaminda rekabeti engelleme, bozma ya

da kisitlama amacini ta§iyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan anla§ma, uyumlu

4
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eylemler ipinde olduklan sonup ve kanaatine vanlmt§tir.

Diger taraftan; normlar hiyerarfisinin en ustunde Anayasa bulunmakta bunu sirasiyla kanunlar,
kanun hukmunde kararnameler, tuzukler, yQnetmelikler ve diger hukukimetinler izlemektedir.G6ruldugu gibi

bu normlar farkli kademelerde yer almakta, normlar arasmdaalthk ve ustluk ili§kisi soz konusu olmaktave

her norm geperiiligini bir list hukuk normundan almaktadir. Bu nedenlerle pikanlan ydnetmeliklerin iistun
normlarla pati§mamasi gerekir. Diger taraftan Anayasa'nm 124' uncu maddesi ile Ba§bakanhga,
bakanliklara ve kamu tiizelki§ilerine, kendi gflrev alanlanni ilgilendiren kanunlann ve tuzuklerin
uygulanmasmi sa^lamak iizere ve bunlara aykin olmamak §artiyla, yonetmelik pikarabilme yetkisi
verilmi§tir.Yonetmelik, kanunu apiklayan, kanunun uygulanmasmi saglayan ve kanunu tamamlayan bir idari
tasarruftur. Yonetmelikle kanun arasmda organik bag mevcut olup, yonetmelik kanuna bagimhdir. Bu
sebeple oncelikle iistun norm olan kanunun, kanuna aykin olmayan hallerde ise yonetmelik hukumlerinin
uygulanmasi gerekir. Bir ba§ka anlatimla; kanunla ydnetmeligin pati§masi halinde ustiin norm durumunda
bulunan kanuna degerverilerek uyu§mazligin pozumlenmesi zorunludur.

Bakilan davada; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun yukanda yer verilen
16.maddesinde Kanunun 4, 6 ve 7 nci maddeierinde yasaklanmi§ davrani§larda bulunanlara nihai karardan
birdnceki mali yil sonunda olu§an veya bunun hesaplanmasi mumkun olmazsa nihai karar tarihine en yakm
mali yil sonunda olu§an ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi gelirierinin yuzde onuna kadar
idari para cezasi verilecegijdari para cezasina karar verilirken ihlalin tekerriiru, suresi, te§ebbus veya
te§ebbiis biriiklerinin piyasadaki gucujhlalin gerpekle§mesindeki belirieyici etkisi, verilen taahhutlere uyup
uymamasi, incelemeye yardimci olup olmamasi,gerpel<le§en veya gerpekle§mesi muhtemel zararm agiriigi
gibi hususlann dikkate ahnacagi belirtildikten sonra bu maddeye gore verilecek idari para cezalannin
tespitinde dikkate alinan hususlar, i§birligi halinde para cezasindan bagi§ikhk veya indirim §artlan, i§birligine
ili§kin usul ve esaslann Kurulca pikanlacakyonetmeliklerle belirienecegini hiikme baglami§tir.

Buna gore anilan yasa maddesinde verilecek para cezasinm Cist sinm %10 olarak belirlenmi§ ve
idari para cezasi uygulayacak idareye %0 ile %10 arasmda olmak kaydiyla taktir yetkisi taninmi§ ancak
4054 sayih yasanin 16.maddesi uyannca pikanlan "Rekabeti Smirlayict Anla§ma, Uyumlu Eylem ve
Karariar He Hakim Durumun Kdtuye Kullantlmasi Halinde Verilecek Para Cezalarma lli§kin Yonetmelik " in
3.maddesi ile "kartel" ve "diger ihlaller" admda iki ihlal turu belirtenmi§ ayni yonetmeligin 5.maddesi ile de
"karteller" §eklindeki ihlaller ipin ,belirienen gayri safi gelirin %2'si ile %4 'u arasmda "diger ihalaller" ipin ise,
belirienen gayri safi gelirin %0,5 ile %3 'u arasmda idari para cezasi yaptirimi uygulanacagi duzenlenmi§
bu §ekilde belirienen temel idari para cezasina ayni maddenin upuncu fikrasi ile ayni yonetmeligin 6ve 7.
maddelerindeki agirlatici ve hafifletici nedenler uygulanarak sonup cezanin belirlenecegi hukmu getirilerek
yasada yer almayan "kartel" ve "diger ihlaller" admda iki ihlal turu belirlenmi§ ve yine yasada "yonetmelikle"
duzenlenecek hususlann di§ina pikilarak yasada belirienen %10 sininnm ipinde kalmakia
birlikte.uygulanacak idari para cezasi oranma alt sinir getirilmi§ boylece belirienen bu alt simrin altinda
yaptinm uygulanmasmin oniinun kapatilip yasada verilen duzenleme yetkisinin di§ina pikilarak hakkinda
yaptmm uygulanacak te§ebbuslerin aleyhine olacak bipimde yonetmelik hukmugetirildiQi goriilmu?tur.

Bu durumda, davaci §irket ve BEKAP'm 4054 sayih Kanun'un 4 uncu maddesi anlaminda rekabeti
engelleme, bozma ya da kisitlama amacini ta§iyan veya bu etkiyi doQuran yahut dogurabilecek nitelikte
olan anla§ma, uyumlu eylemler ipinde oldugu sabit olmakla birlikte davaci §irkete uygulanacak idari para
cezasinm, 4054 sayih Kanun'un 16.maddesine gore belirlenerek yine bu maddede yer verilen takdiri indirim
ve artirim nedenleri uygulanarak hesaplanmasi gerekirken yasaya aykin yonetmelik hukumleri uygulanarak
belirienen idari para cezasina ili^kin dava konusu i§lemde hukuka uyarhlik bulunmadigi sonucuna

UYAP Bili^im Sistemindc yer alan budokumana http.//vatandas.uyap gov.tr adresinden Dtm6ES2 - CB8VROL - XKBgZ3P - /8tXWI-kodu ile eri§ebilirsiniz.



T.C.

ANKARA

6. IDARE MAHKEMESI ' -,

ESASNO : 2013/1557

KARAR NO : 2014/636

vanlmi§tir.

Apiklanan nedenlerle, dava konusu isjemin iptaline, asagida ddkumii yapilan 126,35 TL yargilama
gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirienen 1.500,00 TL vekalet Qcretinin davali idareden
almarak davaciya verilmesine. artan posta Qcretinin karann kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine,
karann tebligini izleyen gunden itibaren 30 gun iperisinde Danistey'a temyiz yolu apik olmak Qzere
27/05/2014 tarihinde oypokluguyla karar verildi.

Balkan

SEMAAKIN

27041

X

YARGILAMA GJDERLERI
Basvurma Harci

Karar Harci

Vekalet Harci

Posta Gideri

TOPLAM

Dye Uye
JSMAiL UZGOR FEYZULLAH ERTAN

101834 138941

24,30 TL

24,30 TL

3,75 TL

74,00 TL

126,35 TL

AZLIK OYU:

Dava; Qelik Ambalaj Qemberi pazannda faaliyet gosteren bazi tesebbuslerin aralannda anla§arak
4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlal ettiklerinAeqpahisle, para cezasi
verilmesine ilisWn Rekabet Kurulu'nun 30.10.2012 tarih ve 12-52/1479-508 sayili karannin davaci sirkete
ilifkin kisminin iptali istemiyle apilmi§tir.

Dava konusu isjemde hukuka aykinhk bulunmadigindan davanin reddi gerektigi goru§uyle iptali
yonQnde verilen pogunluk karanna katilmiyorum.

Balkan
SEMAAKIN

27041

indeveralanbudokumana http://vmandas.uyap gov tradrcsinden Dtm6ES2 - CB8VROL - XK.BgZ3P - /8tXWI=fcodu.le«i*bitirsuiiiUYAPBilisimSistem


