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DANISTAY

iDARI DAVA DAIRELERI KURULU
Esas No:2017/2089
Karar No :2019/3171

Tarih :11.12.2019
Sayl 8646
SDP : 640

N . - -

TEMYiz iISTEMINDE BULUNAN (DAVACI) : Rekabet Kurumu

Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9
Bilken ANKARA :

VEKILI - Av. U. Duygu Batur - Ayni adreste

KARSI TARAF (DAVACILAR) Tork Eczac1|ar| Birligi 45. Boige Corum Eczaci Odasi
‘ Yénetim Kurulu Uyeleri
1- Emrah Bilgener 2- Emine Sefkat Gller
3- Refika Kadirogiu 4- Meral Oztlrk
5- Kemal Uzun
VEKILI - Av. Gékhan Pekcan
Necatibey Cad. Uysal Apt. No:20/14 K:5
Sihhiye/ANKARA
ISTEMIN KONUSU : Danistay Oniglnct Dairesi'nin 05/05/2017 tarih ve
£:2015/8397, K:2017/1394 sayill kararinin temyizen incelenerek bozulmasl istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI
Dava konusu istem: Rekabet Kurulu'nun 17/04/2006 tarih ve 06-28/347-82 sayili
kararinin davacilara idari para cezasi verilmesine iliskin kisminin iptali istenilmigtir.

Daire kararnin  ozeti: Danigtay Oniglncl Dairesinin  05/05/2017 tarih ve
£:2015/6397, K:2017/1394 sayill karanyla; Dairelerince verilen 15/01/2008 tarin ve
E:2006/3397, K:2008/714 sayili kararin Danistay |dari Dava Daireleri Kurulunun 25/02/2013
tarih ve E:2008/1578, K:2013/645 sayill karar ile bozulmas: (zerine bozma kararina .
uyularak; hikomli ve tutuklularin ilaclanni temin eden cezaevi mudirliklerinin eczanelerden
indirim teklifleri almasi asamasinda eczacl meslek &rgutlerinin karar ve uygulamalarn

"sonucunda eczanelerin birlikte hareket ettigi iddiasina ligkin olarak 04/01/2006 tarih ve
06-01/2-M sayill Kurul karari uyarinca TEB ve bagll eczaci odalari hakkinda yirlttlen on
sorusturma gergevesinde Gorum Eczacl QOdasinda 17/03/2006 tarihindeki yerinde inceleme
sirasinda Oda baskan: ve genel sekreter ile yapilan goérismede raporigrier tarafindan
yéneltilen "Eczanelerin resmi ve szel kurum ve kuruluslara indirim vermekte serbest olup
olmadiklari, iskonto oranini serbestce belirleyip belirleyemeyecekleri” sorusuna cevaben bu
soruya yetkili crgan olan Yoénetim Kurulu olarak sozid degil, yazili yanit verebileceklerini
belitmeleri nedeniyle 4054 sayit Kanun'un 16/1-b maddesi uyarnca Oda'ya ve 16.
maddenin Octnci fikrast uyarmba Oda'ya verilen para cezasimnin y'ijzde besi oraninda olmak
lizere davacilara idari para cezasi verildiginin anlasiididi; 4054 sayill Yasa'nin 4. maddesi

" kapsaminda oldugu belirilen uygulamanin, davaci Odanin kendi gorev alamina giren bir
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konudaki Yasa maddesinin uygulanmasmﬁan kaynaklandiginin éne sorilmesi nedeniyle, |
uyusmazlik konusu  kararlarin Odanin gorev alanina Qiren Yasa kapsaminda
dederlendirilerek mevzuata ve hukuka uygunlugunun saptanmast, dolayisiyla konunun
ég!acak bir iptal davasinda incelenmesi gerektiginden davall idarenin bu konuda inceleme
yapma ve karar verme yetkisinin bulunmadig gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline
karar verilmistir.

TEMYizZ EDENIN iDDIALAR! . Davall idare tarafindan, dava konusu Kurul kararinin
hukuka uygun oldugu, bu nedenle iptale iligkin Daire kararinin bozulmast gerektigi ileri

strilmektedir.

KARS! TARAFIN SAVUNMASI '___5 Davac! tarafindan, Danigtay Ondgtincl Dairesince.
verilen kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde oéne surllen

nedenlerin, karanin bozulmasini gerektirecek nitelikie olmadig! belirtilerek temyiz isteminin’
reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKIMi SULTAN AKSOY KUYUMCU'NUN DUSUNCESI : Temyiz
~ isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan  Daire kararinin onanmas! gerektigi

dugintimektedir.

TURK MILLETI ADINA ,
Karar veren Danistay ldari Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik H&kiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geredi gériguldi: ‘

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Danistayin ilk derece mahkemesi olarak baktg davalarin temyizen incelenmesi
sonucunda temyiz merciince verilen kararlara karsi Dairenin israr hakkinin bulunmamasi
nedeniyle, bozma Gzerine yeniden verilen kararlara karsi yapilan temyiz bagvurularinin
bozma esaslarina uyulup uyulinadlgl yoniinden incelenmesi gerekmektedir.

Danigtay Onigiinct Dairesinin temyize konu karar; Danistay |dari Dava Daireleri
Kurulunun 25/02/2013 tarih ve E:2008/1578, K:2013/645 sayill bozma kararnda belirtilen
gerekgeler gozénlne alnarak verilmis bir karar oldugundan, usul ve hukuka uygun
bulunmakta ve bozulmasin: gerektirecek bir hukuka aykiniik tagimamaktadir.

KARAR SONUCU:
Agtklanan nedenlerle;
1. Davali idarenin temyiz isteminin reddine,
2 Dava konusu islemin yukarnda gzetlenen gerekgeyle iptali yolundaki Danigtay
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ONANMASINA,

~ Onuglincl Dairesinin  05/05/2017 tarih ve E:2015/6397, K:2017/1394 sayil kararinin

3.Bu karann teblig tarihini izleyen giinden itibaren 15 (onbes) gin icinde karar

Bagkan Uye Uye Uye

Hasan Gursel Ziya ; “Yalgin

GUZELER MEKIK OZCAN EKMEKCI

Uye Uye Uye Uye

Turgay Tuncay  Oguz Hasan Muhsin

VARLI YAGLICI ODABASI YILDIZ
Uye  Oye Uye
Bilge Selbi Fatih
APAYDIN KOCA TERZI
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‘duzeltme yolu agtk olmak Gzere, 20/06/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Uye
Bilal
CALISKAN

Uye
Hasan
ONAL
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