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TEMYJZiSTEMiNDEBULUNAN (DAVACI) : Rekabet Kurumu

Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9

Bilkent/ANKARA

VEKiU J Av- U- Duygu Batur - Ayni adreste

KAR$1 TARAF (DAVACILAR) :Turk Eczacilan Birligi45. Bolge Qorum Eczaci Odasi
Yonetim Kurulu Oyeleri

1- Emrah Bilgener 2- Emine§efkat Guler

3- Refika Kadiroglu 4- Meral Ozturk

5- Kemal Uzun

VEKiU :Av- Gokhan Pekcan
Necatibey Cad. Uysal Apt. No:20/14 K:5

Sihhiye/ANKARA

JSTEMIN KONUSU : Danistay Onucuncu Dairesi'nin 05/05/2017 tarih ve
E:2015/6397, K:2017/1394 sayili karannin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Rekabet Kurulu'nun 17/04/2006 tarih ve 06-28/347-82 sayili ,
karannin davacilara idari para cezasi verilmesine iliskin kisminin iptali istenilmistir.

Daire karannin ozeti: Danistay Onucuncu Dairesi'nin 05/05/2017 tarih ve
E:2015/6397, K:2017/1394 sayili karanyla; Dairelerince verilen 15/01/2008 tarih ve
E:2006/3397, K:2008/714 sayili kararin Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 25/02/2013
tarih ve E:2008/1578, K:2013/645 sayili karan ile bozulmasi uzerine bozma karanna ,
uyularak; hGkumlu ve tutuklulann ilaclar.ni temin eden cezaevi mudurluklerinin eczanelerden
indirim teklifleri almas, asamasmda eczac. meslek orgutlerinin karar ve uygulamalan
sonucunda eczanelerin birlikte hareket ettiQl iddiasma iliskin olarak 04/01/2006 tarih ve
06-01/2-M say.li Kurul karan uyannca TEB ve baQli eczac. odalar. hakk.nda yurutulen on
sorusturma cergevesinde Qorum Eczac. Odas.nda 17/03/2006 tarihindeki yerinde inceleme
s.rasmda Oda baskan. ve genel sekreter ile yap.lan gorusmede raportorler tarafmdan
yoneltilen "Eczanelerin resmi ve ozel kurum ve kuruluslara indirim vermekte serbest olup
olmadiklan, iskonto oranin, serbestce belirleyip belirleyemeyecekleri" sorusuna cevaben bu
soruya yetkili organ olan Yonetim Kurulu olarak sozlu degil, yazili yanit verebileceklerm,
belirtmeleri nedeniyle 4054 say.!. Kanun'un 16/1-b maddesi uyannca Oda'ya ve 16.
maddenin ucuncu f.krasi uyannca Oda'ya verilen para cezasmm yuzde besi oran.nda olmak
uzere davac.lara idari para cezas. verildiginin anlas.ld.g.; 4054 say.li Yasa'nin 4. maddes.
kapsam.nda olduQu belirtilen uygulaman.n, davac. Odanm kendi gorev alan.na g.ren bir
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konudaki Yasa maddesinin uygulanmasmdan kaynakland.ginm one surulmesi nedeniyle, .
uyusmazl.k konusu kararlann Odanin gorev alanma giren Yasa kapsaminda
degerlendirilerek mevzuata ve hukuka uygunluQunun saptanmasi, dolay.s.yla konunun
acilacak bir iptal davas.nda incelenmesi gerekti§inden daval. idarenin bu konuda inceleme
yapma ve karar verme yetkisinin bulunmadi§i gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline
karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN iPDJALARI : Davali idare taraf.ndan, dava konusu Kurul karannin
hukuka uygun oldu$u, bu nedenle iptale iliskin Daire karannin bozulmasi gerektigi ileri
surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, Danistay Onucuncu Dairesince.
verilen kararin usul ve hukuka" uygun bulundugu ve temyiz dilekcesinde 6ne surulen
nedenlerin, kararin bozulmas.n. gerektirecek nitelikte olmadi$i belirtilerek temyiz isteminin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKJK HAKJMJ SULTAN AKSOY KUYUMCU'NUN DUSUNCESJ : Temyiz
isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan Daire karannin onanmas. gerektigi
du§unulmektedir.

TURK MiLLETiADINA

Karar veren Damstay Idari Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hakiminin aciklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriisuldu:

HUKUKi DEGERLENDJRME:
Dan.staym ilk derece mahkemesi olarak bakti|i davalann temyizen incelenmes.

sonucunda temyiz merciince verilen kararlara kars. Dairenin .srar hakkin.n bulunmamas.
nedeniyle, bozma uzerine yeniden verilen kararlara karsi yap.lan temyiz basvurulanmn
bozma esaslanna uyulup uyulmad.g. yonunden incelenmesi gerekmektedir.

Danistay Onucuncu Dairesinin temyize konu karan; Damstay Idari Dava Da.reler.
Kurulunun 25/02/2013 tarih ve E:2008/1578, K:2013/645 say.!, bozma karannda belirtilen
gerekceler gozonune al.narak verilmis bir karar oldugundan, usul ve hukuka uygun
bulunmakta ve bozulmas.n. gerektirecek bir hukuka ayk.r.l.k tas.mamaktad.r.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1 Daval. idarenin temyiz isteminin reddine,
2. Dava konusu islemin yukanda ozetlenen gerekceyle iptali yolundaki Damstay
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Onucuncu Dairesi'nin 05/05/2017 tarih ve E:2015/6397, K:2017/1394 say.l. karannin
ONANMASINA,

3.Bu kararin teblig tarihini izleyen gunden itibaren 15 (onbes) gun icinde karar
duzeltme yolu acik olmak uzere, 20/06/2019 tarihinde oybirfiQiyle karar verildi.
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