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ISTEMIN OZETI __________: Davaci tarafindan, Duru Bulgur Gida San. ve Tic.
A.S.'nin, satisini yaptigi Urinlerin, yeniden satis fiyatlarini belirleyip belirlemedigine yonelik olarak yapilan
Onarastirma neticesinde, 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigi
yoniunde verilen 8.3.2018 tarih ve 18-07/112-59 sayill Rekabet Kurulu Kararinin iptali istemiyle agilan
davada; davali idarece, Duru Bulgur Gida San. ve Tic. A.$.'nin Konya ve Karaman bdlgesinde yer alan
perakende zincirlerine yonelik satigslarinda yeniden satis fiyatini belirleyerek 4054 sayili Kanunun 4.
maddesi kapsaminda ihlale neden olup olmadiginin tespit edilmesi amaciyla yapilan ©narastirma
sonucunda, "Duru'nun, perakendecilerin yeniden satis fiyatini tespit etmeye yodnelik uygulamalarinin 4054
sayill Kanunun 4. maddesi kapsaminda degerlendirilebileceg@i, Pazarin yogunlasmamis bir pazar olmasi,
markalar arasi rekabetin boyutu, organize perakende pazarda indirim marketlerden ve zincir marketlerden
kaynaklanan rekabetci baski nedeniyle s6z konusu uygulamalarin pazardaki etkisinin bertaraf edilebilecegi,
4054 sayili Kanunun 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek bulunmadigi, bununla birlikte
Duru'ya, yeniden satis fiyatinin tespit edilmesi olarak degerlendirilebilecek uygulamalarina son
vermesi yonunde anilan Kanunun 9. maddesinin tgluncu fikrasi uyarinca gorus bildirilmesinin
yerinde olacagi" belirtilerek sorusturma acilmasina gerek olmadigina karar verildigi, daval idarece yapilan
Onarastirma sonucunda elde edilen delillerin sikayet edilen tesebbisin eyleminin 4054 sayili Kanunda
belirlenen bir ihlal kapsaminda oldugu anlasiimakta olup, arastirmanin genisletiimesi suretiyle elde edilecek
bilgi, belge ve delillerin degerlendirilerek olayin her tirli supheden uzak bir sekilde acgikliga
kavusturulmasini saglamak igin sorusturma acgilmasi gerektigi sonucuna ulasildigindan, aksi yénde tesis
edilen dava konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigi gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline iligkin
olarak, Ankara 13. idare Mahkemesi'nce verilen 17/09/2020 tarih ve E:2020/315, K:2020/1569 sayili kararin,
hukuka aykiri oldugu ileri stiriilerek istinaf basvurusunun kabuli ile anilan kararin kaldiriimasi ve davanin
reddine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Savunma verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gorisilda :

Ankara 13. idare Mahkemesi'nce verilen 17/09/2020 tarih ve E:2020/315, K:2020/1569 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliinii gerektiren bir neden bulunmadigindan, davali
tarafin ve davali yaninda davaya katilan miidahilin istinaf basvurularin REDDINE, yargilama giderlerinin
basvuruda bulunan taraflar Gizerinde birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan
54,40 TL harcin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca
kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak
Uzere, 17/03/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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