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Temyiz Eden (Davaci) : Ulusoy Deniz Yollan isletmeciligi A.S.
Vekill : Av. I. Yilmaz Aslan

Gazi Umur Pasa Sok. Bimar Plaza No. 38/8

Balmumcu-Besiktag/iISTANBUL

Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Vekili ‘ : : Av. Nuran Inan
Bilkent Plaza B-3 Biok -Bilkent/ANKARA
istemin Ozeti *Danistay Oniigiincli Dairesinin 28/02/2011 gunlg, E:2007/11650

K:2011/802 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Danigtay Oniigtincli Dairesince verilen karann usul ve hukuka

uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde éne stirilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Bulent Kufudur

Diigiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi

diisintilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikiim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, gere@i gorigildd:

Dava; Ulusoy Deniz Yolian isletmeciligi A.S. ile UND Ro-Ro Igletmeleri A.§. ve UND Denizcilik
A.S. arasinda 12/10/2000 tarihinde yapilan protokole menfi tespit ve muafiyet taninmasi istemiyle yapilan
bagvurunun reddine iliékin 03/05/2007 giinlii, 07-37/380-141 sayill Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle
agimigthir.

Danigtay Onligiinc( Dairesinin 28/02/2011 ginli, E:2007/11650, K:2011/802 sayih karanyla; dava
dosyasindaki bilgi ve “belgeler ile iglem gerekgesi ve 4054 sayll Kanun hikamlerinin birlikte
degeriendiriimesi sonugunda, istanbul-Trieste hattinda faaliyet gosteren UN Ro-Ro ile Gegme-Trieste
hattinda faaliyet gosteren Ulusoy Ro-Ro gruplar arasinda akdedilen, inceleme konusu 12/10/2000 glnii
Protokol’ in, "Taraflar halen uygulamakta olduklan tarife ve 8deme kogullarmi diger tarafin mutabakati ’
olmaksizin degistirmeyeceklerdir. Boyle bir durum igsbu protokoliin bagka bir ihtara hacet kalmaksizin_sona
ermesi anlamindadir.” geklindeki hikmindn, agikga taraflar arasindaki fiyat koordinasyonunu hedeflemekte
oldugu, dolayislylé. anilan maddenin 4054 sayih Kanun'un 4. maddesi anlaminda rekabeti engelleme,
bozrha ya da kisittama amaci tagidigi  anlagiidigindan, bildirim konusu protokole menfi t'espit
verilmemesinde ve sz konusu Protokol hikmine Kanun'un 5. maddesindeki kriterleri tagimadigi igin
muafiyet taninmamasinda hukuka aykirilik bulunmadigr;diger yandan, Ulusoy Ro Ro grubu ile UND RoRo ‘
grubunun, Tirkiye-italya arasindaki Ro-Ro faaliyetieri ile  ilgili olarak, naviun bedellerini beraberce '
belilemeye yonelik anlasma yapmak suretiyle 4054 sayilt Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerine iligkin
sikayet bagvurusu izerine yapilan 6n arastirma ve sorusturma sonucu, sbz konusu Protokol hitkmiiniin
4054 sayill Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanurn’ un 4. maddesi gergevesinde rekabeti kisitlayict nitelikte
oldugu ve 2004 yili Ekim ayina kadar gergeklestirilen fiyat artnglarimn ayn miktarda ve ayni tarihlerde
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olmasinin, Protokoliin uygulandigini ortaya koydugundan bahisle Ulusoy Denizyollar isletmeciligi A.S. ve
UN Ro-Ro igletmeleri A.S. hakkinda, aynt Kanun'un 16/2. maddesi uyarinca idari para cezasi
uygulanmasina iligkin 13/07/2005 gunld, 05-46/668-170 sayil Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle
agilan davada, Dairelerin 06/06/2008 gunli E:2006/439, K:2008/4653 sayh karanyla davanin reddine karar
verildigi, davacinin diger iddialarinin ise dava konusu islemi kusurlandirici nitelikte gorilmedigi gerekgesiyle
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davanin reddine karar verilmigtir.
Davaci, Danigtay Oniigiincl Dairesince verilen karar temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararda gondermede bulunulan Danigtay Oniigiinct Dairesinin 06/06/2008 gunld,
E:2006/439 K:2008/4653 sayili karan, Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunun 14/03/2013 gunld,-
E£:2008/3071, K:2013/887 sayil karari ile onanmigtir. ,

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Oniiglinci Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri surllen temyiz nedenlerinin Kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadig anlagiidiyindan, davacinin temyiz isteminin reddine, Danigtay Oniglncl
Dairesinin 28/02/2011 gunli, E:2007/11650, K:2011/802 sayih kararinin ONANMASINA, kararin teblig
tarihini izleyen. 15 (onbes) gin iginde karar dizeltme yolu agik olmak Uzere, 07/04/2014 gliniinde oybirligi

ile karar verildi.

Bagkan : Uye Uye Oye Uye
Sinan ‘Niiket ibrahim Namik Kemal Nalan
YORUKOGLU YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU ERGANI TERZI
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Oye Uye Uye Uye Uye
Kadir Saban ibrahim Halil Vahit
OZKAYA ISIK ALIUSTA CIRAK BEKTAS

. Uye | Uye Uye Uye Oye

' Hasan Mehmet Orhan Abdiilkadir Yalgin
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