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BOLGE iDARE MAHKEMESI .

8. IDARI DAVA DAIRESI . Tarih : 08,11.2019
ESAS NO : 2019/919 : ‘Sayi 17785

KARARNO :2019/2039 ' SDP 640

ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN ( DAVACI) : VATAN BILGISAYAR SAN. VE TIC.A.S.

VEKILI :AV. BR. KEMAL EROL
Suleyman Seba Cad. Spor Apt. 62/4 Valicesme Besiktas/
ISTANBUL

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU

VEKILI : AV. MELTEM TURKOGLU

Universiteler Mah. 1597. Cad. N:9 Gankaya/ ANKARA

ISTEMIN OZETi :Davact sgirket tarafindan hakkinda 4054 Sayih  Kanun'un

4.maddesi kapsaminda yurUtilen 2014/2157 sayill sorusturma dosyasina "Dosya Giris Hakkinin

Dizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin 2010/3 sayili Tebligat uyarinca giris ile baz: belgelere

erisiminin sadlanmas! yénundeki istemini ret eden davali idarenin 30.03.2016 tarih ve 16-12/188-83 sayili

isleminin iptali istemiyle agilan davada; kisi ve kuruluglarin kendileri hakkinda agilan sorusturmalar ile ilgili

bilgi ve belgeleri isteme haklarinin bulundugu tartismasiz olmakla birlikte, bu bilgi ve belgelerin ancak -
mevzuat huktmlerinin izin verdidi olgide bu kisilere verilebilecedi ancak davaci sirket hakkinda daval

idarece taraflann bilgilendirilmedigi ve savunma hakki taninmadigi konularin, kararlarina dayanak

yapilamayacaginin duzenleyen mevzuat hUkmil geregince davaciyi bilgilendirmedidi hususlan kararina

esas alamayacadl, bu itibarla davaci sirketin dosyaya erigim kapsaminda talep ettigi ancak idarece

verilimeyen bilgi ve belgelerin bir kismmnin, diger tesebbislere ait ticari sir olarak nitelenebilecek nitelikte

oldugu, kaldi ki sorugturma raporunun ticari sir igeren bu bilgi ve belgeler anindirnimis haliyle, diger istenilen
ticari sir niteligi tasimayan bilgi ve beigelerin ise davaciya gonderildigi, bir kisim belgelerin ise Kurumda

bulunmadigr anlasiimakla dava konusu islemde hukuka aykinhk bulunmadigr gerekgesiyle davanin reddine

iliskin olarak, Ankara 3. Idare Mahkemesi'nce verilen 24/10/2018 tarih ve E:2016/3100, K:2018/1898 saylli

kararin, hukuka aykin oldugu ileri sirtlerek istinaf basvurusunun kabul( ile anilan karann kaldinimas: ve

dava konusu islemin iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Savunma verilmemistir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8. dari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45, maddesi uyarnnca dava dosyas! incelenerek geredi goriisildi

Ankara 3. ldare Mahkemesi'nce verilen 24/10/2018 tarih ve E:2016/3100, K:2018/1898 sayih karar
usul ve hukuka uygun clup istinaf bagvurusunun kabul(ni gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf bagvurusunun reddine, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf iizerinde birakilmasina,
posta gideri avansindan artan miktarin ve istinaf asamasinda fazla yatinlan 44,40 TL karar harg Ucretinin
istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca karann tebligini
izleyen ginden itibaren 30 gin igerisinde Danigtay ilgili Dairesine temyiz yolu agik olmak Uzere,
09/10/2019 tarininde aybirligiyle karar verildi.
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