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DAVALI : Rekabet Kurumu Baskanligi /ANKARA
VEKILJ : Hukuk Musaviri Salim AYDEMIR - Ayni yerde
DAVAN1N OZETi : Davaci tarafindan, TUrkiye Futbol Federasyonu 3. Lig ve Bolgesel
Amator Liglerde, futbolculara uygulanan yas sinirlamasi ve kontenjan uygulamasinin, Rekabet
Kanunu ve ilgili mevzuata aykm oldugu ve rekabet ihlali teskil ettiginden bahisle Turkiye
Futbol Federasyonu aleyhine sorusturma acilmasina, rekabet ihlalinin tespitine ve rekabetin
tesisi ile ihlalin giderilmesine karar verilmesi istemiyle yapilan basvurunun reddine iliskin
Rekabet Kurulunun 09/07/2015 tarihli ve 15-29/430-125 sayih karannin; hukuka aykin oldugu,

W TFF Yonetim Kurulu'nun 18.06.2013 tarih ve 27 sayih toplantismda aldigi kararda 2013-2014
sezonunda 3. Lig kuluplerinin 21 yas vealti oyuncularla serbestce sozlesme yapabilecegi, 25-30
yaslan arasinda en fazla alti oyuncuyla sozlesme imzalayabilecegi, fakat bunlardan dort
oyuncuyu musabaka isim listesine yazabilecegi, bolgesel amator liglerde ise 27 yas uzerinde
sadece dort oyuncunun sahaya cikabileceginin belirtildigi, cesitli filkelerin Rekabet Hukuku
uygulamalannda sporculann birer tesebbus olarak kabul edildigi ve getirilen bu tur
smirlamalannin rekabeti kisitlayici nitelikte kabul edilmesi gerektigi iddialanyla iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : TFF'nin yaptigi diizenlemenin kanunun kendisine verdigi yetki ve
gorevler kapsaminda bulundugu, amacinin gene futbolculann yetismesini ve egitimini saglamak
oldugu, herhangi bir rekabeti kisitlayici amac gudulmedigi, sonucta belli yasin iizerindeki
futbolculara bir miktar simrlama getirilmekle birlikte soz konusu simrlamanm butiin ligleri degil
sadece 3. Lig ve Bolgesel Amator Ligleri kapsadigi, bu liglerde dahi istisnalara yer verildigi,
getirilen simrlamanm diizenlemenin mesru amaciyla orantili oldugu, belli yasin uzerindeki
futbolculann sinirli olarak bu liglerde smirsiz olarak da diger liglerde oynama imkanlannin
halen mevcut oldugu, dolayisiyla kendilerinin pazar disinda kalmalan ve/veya ekonomik
faaliyetlerinin engellenmesi gibi bir sonucun sOz konusu olmadigi, ve diizenlemenin herhangi

^ bir pazarda rekabetin kisitlanmasina yol acmayacagi sonucuna vanldigindan tesis edilen dava
konusu islemde hukuka aykinhk bulunmadigi belirtilerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 12. idare Mahkemesince, dava dosyasi incelenerek isin geregi
goriisuldu:

Dava; Davaci tarafindan, Turkiye Futbol Federasyonu 3. Lig ve Bolgesel AmatOr
Liglerde, futbolculara uygulanan yas smirlamasi ve kontenjan uygulamasinin, Rekabet Kanunu
ve ilgili' mevzuata aykin oldugu ve rekabet ihlali teskil ettiginden bahisle Turkiye Futbol
Federasyonu aleyhine sorusturma acilmasina, rekabet ihlalinin tespitine ve rekabetin tesisi ile
ihlalin giderilmesine karar verilmesi istemiyle yapilan ba§vurunun reddine iliskin Rekabet
Kurulunun 09/07/2015 tarihli ve 15-29/43'0-"125 sayih karannin iptali istemiyle acilmistir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun "Amac" bashkh l.maddesinde
"Bu Kanunun amaci, mal ve hizmet piyasalanndaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici
anlasma, karar ve uygulamalan ve piyasaya hakim olan tesebbiislerin bu hakimiyetlerini kotuye
kullanmalanni onlemek, bunun icin gerekli duzenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin
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korunmasmi saglamaktir." hiikmiine, "Kapsam" bashkli 2.maddesinde "Turkiye Cumhuriyeti
sinirlan icinde mal ve hizmet piyasalanrida faaliyet gosleren ya da bu piyasalan etkileyen her
turlii tesebbiisiin aralannda yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici anlasma, uygulama
ve kararlar ile piyasaya hakim olan tesebbuslerin bu hakimiyetlerini kotuye kullanmalan ve
rekabeti onemli olcude azaltacak birlesme ve devralma niteligindeki her tiirlii hukuki islem ve
davranislar, rekabetin korunmasma yonelik tedbir, tespit, diizenleme ve denetlemeye iliskin
islemler bu Kanun kapsamina girer." hiikmiine, "Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem
ve Kararlar" bashkli 4.maddesinde "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya
dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacmi tasiyan veya bu etkiyi
doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbiisler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve
tesebbiis birliklerinin bu tiar karar ve eylemleri hukuka aykin ve yasaktir. ..." hiikmiine yer
verilmistir.

Dava dosyasmm incelenmesinden; davacmin, Turkiye Futbol Federasyonu 3. Lig ve
Bolgesel Amator Liglerde, futbolculara uygulanan yas simrlamasi ve kontenjan uygulamasinin,
Rekabet Kanunu ve ilgili mevzuata aykin oldugu ve rekabet ihlali teskil ettiginden bahisle
Turkiye Futbol Federasyonu aleyhine sorusturma acilmasina, rekabet ihlalinin tespitine ve
rekabetin tesisi ile ihlalin giderilmesine karar verilmesi istemiyle davali kuruma basvurdugu,
Rekabet Kurulunun 09/07/2015 tarihli ve 15-29/430-125 sayih karan ile "TFF'nin yaptigi
diizenlemenin kanunun kendisine verdigi yetki ve gorevler kapsaminda bulundugu, amacimn
gene futbolculann yetismesini ve egitimini saglamak oldugu, herhangi bir rekabeti kisitlayici
amac gudiilmedigi, sonucta belliyasin uzerindeki futbolculara bir miktar sinirlama getirilmekle
birlikte soz konusu simrlamanm butiin ligleri degil sadece 3. Lig ve Bolgesel Amator Ligleri
kapsadigi, bu liglerde dahi istisnalara yer verildigi, getirilen simrlamanm diizenlemenin mesru
amaayla orantili oldugu, belli yasin uzerindeki futbolculann simrh olarak bu liglerde simrsiz
olarak da diger liglerde oynama imkanlanmn halen mevcut oldugu, dolayisiyla kendilerinin
pazar dismda kalmalari ve/veya ekonomik faaliyetlerinin engelienmesi gibi bir sonucun soz
konusu olmadigi, ve diizenlemenin herhangi bir pazarda rekabetin kisitlanmasina yol
agmayacagi sonucuna varildigi" gerekcesiyle davaci run basvurusunun reddi iizerine bakilan
davamn acildigi anlasilmaktadir.

Olayda, uyusmazhk konusu TFF Yonetim Kurulu'nun 18.06.2013 tarih ve 27 sayih
toplantisinda ahnan karann belli yasin uzerindeki futbolculara bir miktar sinirlama getirilmekle
birlikte soz konusu sinirlamanm biitiin ligleri degil sadece 3. Lig ve BClgesel Amator Ligleri
kapsadigi, amacimn gene futbolculann yetismesini ve egitimini saglamak oldugu, belli ya$in
uzerindeki futbolculann smirli olarak daolsa 3. Lig ve Bolgesel Amator Liglerde simrsiz olarak
da diger liglerde oynama imkanlanmn halen mevcut oldugu hususlan dikkate ahndigmda
futbolculann yaslanna iliskin getirilen dava konusu kisitlamanm rekabeti kisitlayici amac ve
etkiyesahip olmadigi sonucuna vanlmistir.

Bu durumda; davaci tarafindan, Turkiye Futbol Federasyonu 3. Lig ve Bolgesel Amator
Liglerde, futbolculara uygulanan yas simrlamasi ve kontenjan uygulamasinin, Rekabet Kanunu
ve ilgili mevzuata aykin oldugu ve rekabet ihlali teskil ettiginden bahisle Turkiye Futbol
Federasyonu aleyhine sorusturma acilmasina, rekabet ihlalinin tespitine ve rekabetin tesisi ile
ihlalin giderilmesine karar verilmesi istemiyle davali kuruma yapilan basvurunun reddine iliskin
dava konusu islemde hukuka aykmlik bulunmamistir.

Aciklanan nedenlerle; davamn reddine, asagida doktimu yapilan 128,50 TL yargilama
giderinin davaci uzerinde birakilmasina, Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyannca belirlenen
1.000,00 TL avukathk iicretinin davaci tarafindan davali idareye verilmesine, bu karann
kesinlesmesinden sonra posta iicreti avansmdan artan miktann davaciya iadesine, karann teblig
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tarihini izieyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge Idare Mahkemesi'ne istinaf yolu
acik olmak iizere, 06/10/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan

FET1H SAY1N

37985

YARG1LAMA GlDERLERi

Basvurma Harci:

Karar Harci :

Vekalet Harci :

Posta Gideri :

TOPLAM

Uye
HARUN EK$I

167939

27,70 TL

27,70 TL

4,10 TL

69,00 TL

128,50 TL
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Uye
HACf BAYDEMlR

178487
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