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Davaci ve Yirutmenin Durduruimasini Isteyen: Mustafa Partal ;

( Esen Ekmek Fabrikasif &+
Vekilleri - Av. Sevilay Y. Yilmaz, Av. Kahraman Yilmaz i‘ ;L
H. Iscan Cad. Cami Sok. 2/8 Osmangazi/BURSA T

Kars| Taraf : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B 3 Blok Bilkent - ANKARA '
[stemin Ozeti - Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Etimesgut bolgelerinde faaliyet

gosteren 85 ekmek Ureticisi ile anilan bolgelerdeki ekmek Ureticisi tesebbusler tarafindan ilgili
{irin pazarinda koordinasyon saglamak Uzere yetkilendirilen Naci Kutanis ve Diren Org. Dan.
Mils. ve Tic. Ltd. Sti. ve 21 market ile Kegioren ve Altindag ilgelerindeki ekmek pazarinda
faaliyet gosteren 62 ekmek Ureticisi tesebbls hakkinda yUritilen sorusturma sonucu;
altmisbes (65) tesebbiisin rekabeti sinirlayict anlasma yapmak suretiyle 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerine ve bu eylemlerinden
dolayi Kanunun 16. maddesinin 2. fikrast ve s6z konusu anlagmalarin slresinde
bildirimemesinden dolayi 16. maddenin (c) bendi uyarinca para cezasi ile cezalandiriimalarina
ve Kanun'un 16. maddesinin 3. fikrasi uyarinca bildirim yUkimlGligind yerine getirmemekten
dolayt ilgili tesebbilse verilecek cezanin yiizde besi oraninda olmak Gzere bunlarin 2001 yih
itibarlyla yoneticisi oian kisilerin para cezasi ile cezalandinimasina iligkin Rekabet Kurulu'nun
18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayili kararinin davaciya iliskin kisminin iptali ve yiritmenin

durduruimasi istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Cihangir CENGIZ'in Distincesi - Dava konusu Rekabet

Kurulu kararinda sorusturmayi ylriten Kurul Gyesinin yer almast, tarafsizlik ilkesinin ihlaline
yol agtigindan, Rekabet Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayih isleminin davacilara
iliskin kisminin yiritllmesinin durdurulmasi isteminin kabull gerektigi distntlmektedir.

Danistay Savcist Unal DEMIRCI'nin Dusiincesi : 2577 sayili Idari Yargilama Usuli

Kanununun 27 nci maddesi uyarinca yuritmenin durdurulmasi isteminin karara baglanabiimesi

igin, davali idarenin savunmasinin alinmasi gerekecedi diistinttimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danigtay Onlgiinci Dairesince Tetkik Hakiminin agiklamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin gereg@i gorasulda :

Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun 26.05.2005 tarih ve YD. Itiraz No:2005/278
saylli kararinda yer aldig tzere; sorusturmay: yiriten Rekabet Kurulu tyesinin, sorusturma
raporunun ve bu rapora kargi verilen savunmayla ilgili olarak hazirlanan ek yazili gorisin
olusturulmas! asamasinda bulunmak, raporu ve ek gorisli imzalamak suretiyle gorisini
Onceden belirttigi dikkate alindiginda, ayni Gyenin sorusturma raporunun ve savunmanin
objektif bir sekilde tartisiip degerlendiriimesinin gerekli oldudu nihal kararin verilecegi

toplantiya katilip oy kullanmasi tarafsiziik ilkesine aykir bulunmaktagr
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Uyusmazlik konusu olayda da, sorusturmayi yuriten Kurul Gyesinin, nihai karar

toplantisina katilarak oy kullandigr anlagildigindan dava konusu Rekabet Kurulu kararinda

hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenle 2577 sayili Kanun'un 27.maddesindeki kosullarin birlikte olustugu
anlasildigindan, Rekabet Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayili kararnnin davaciya

iliskin kisminin, dava sonuglanincaya kadar ydritilmesinin durdurulmasina, 21.07.2006

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Faruk Z.Ayla Ali Suna
OZTURK PERKTAS OZTURK

HG/21.07.2006
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