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Istemin Ozeti :Danistay Oniglincii Dairesi'nin 14/11/2011 glinll, E:2009/7224,
K:2011/4920 sayil kararinin temyizen incelenerek bozulmas), davaci ve davali idare tarafindan karstlikli

olarak istenitmektedir.

Davacinin Savunmasinin Ozeti : Savunma verilmemistir. -
Davali idarenin Savunmasinin Qzeti : Davacinin temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.
Danigtay Tetkik Hakimi ; Bagar Antiirk Yalgindz

Diigincesi : Dava konusu iglemden sonra davaci girkete idari para cezasi

verilmesine iligkin 12/06/2003 glinli dava konusu Rekabet Kurulu kararinin gerekgeli olarak tebligi Uzerine,
davaci sirket tarafindan bu iglemin iptali istemiyle agilan davada Danigtay Onligtinct Dairesinin 14/03/2006
giinlil, E:2005/1734, K;2006/1403 sayili karariyla Rekabet Kurulu karannin iptaline karar verildigi, Dairenin
anilan kararinin da Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun 31/05/2007 gnli, E:2006/1659, K:2007/1343
sayill karanyla onandigi bu davada daval aleyhine vekalet iicreti ve yargilama giderine de hikmedildigi,
Bte yandan bakilan davada da dava konusu 12/06/2003 giinlii Rekabet Kurulu kararinin idari davaya konu
edilebilecek nitelikte kesin ve yiriitiimesi zorunlu bir iglem olmadidi gerekgesiyle davanin incelenmeksizin
teddi ydniinde verilen Daire karannin ilgili kismi yoéninden davanin konusu kalmadi§1 gerekgesiyle
bozuldugu anlagiimaktadr.

Bu durumda, 12/06/2003 giinlii Rekabet Kurulu kararinin davac girket tarafindan iki kez dava
konusu edildigi, bakiimakta olan davada , agilan diger davanin sonuglandigindan bahisle karar verilmesine
yer olmadig karan verilerek ayni igleme kargi mikerrer dava agildiginin yarg: karar ile de kabul edilmesi
kargisinda ayni iglemden kaynakli daval idare aleyhine ikinci kez yargilama gideri ve vekalet Ucreti
hitkmedilmesinde hukuka uyarlik bulunmadigi, kararin bu kisminin bozulmasi gerektigi dusiniimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hukim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorisildi:
Dava; Rekabet Kurumu'nun 21/08/2003 gunli, 002350 sayil iglemi ile bildirilen Rekabet
Kurulu'nun 12/06/2003 giinlii, 03-42/483-M sayili ve 17.06.2003 ginlu, 03-43/485-207 sayil kararlarinin

iptali istemiyle agilmigtir.
T Danigtay Oniglincii Dairesince, Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun 31/05/2007 ginld,
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Danigtay Ontgiincti Dairesince, Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu'nun 31/05/2007 gunla,
E:2006/3502, K:2007/1533 sayll bozma kararina uyularak verilen 14/11/2011 ginlG, E:2009/7224,
K:2011/4920 sayih kararla; dava konusu iglemle, Kurum vyetkili raportorierinin yerinde inceleme
yapmalannin tamamlanmasinin davaci girket tarafindan engellendigi hususuyla ilgili olarak Kurul tarafindan
alinan kararlar henliz gerekgeli karar yazilmadan davac §irkete bildirilmis olup, bu bildiimden sonra iglemin
iceriginde yer alan ve davaci sirketin para cezasi ile cezalandinimasi yolundaki Rekabet Kurulu'nun
12/06/2003 gunliy, 03-42/483-M sayili kararinin iptali istemiyle Dairelerinin E:2005/1734 esasinda kayith
davanin agildi§), agilan davada 14/03/2006 tarih ve E:2005/1734, K:2006/1403 sayih kararla Rekabet
Kurulu kararinin iptaline karar verildigi, Dairelerinin anilan kararinin Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'aun
31/05/2007 gunld, E:2006/1659, K:2007/1343 sayili kararyla onandid:, bu durumda, davanin 12/06/2003
ginll, Rekabet Kurulu karanyla jlgili kismi yéniinden konusu kalmadigindan, bu kisim hakkinda karar
verilmesine hukuki olanak bulunmadigi; davanin 17/06/2003 tarihli Rekabet Kurulu karariyla ilgili kismi
mcelend:gmde ise; anilan iglemin sadece 12/06/2003 ginli, 03-42/483-M sayili Rekabet Kurulu karariyla
ilgili kismf'" davacu girketin menfaatini ihlal ettigi, iglemin 17/06/2003 ginll, 03-43/485-207 sayih Rekabet
Kurulu karariyla ilgili kismi ise sirkete verilen para cezasiyla ilgili olmayip, sirketin yoneticilerine iligkin
oldugundan, davaci sirketin menfaatini ihlal etmedidi gerekgesiyle, Rekabet Kurumu'nun 21/08/2003 ginid,
002350 sayil iglemi ile bildirilen Rekabet Kurulu'nun 12/06/2003 glnli, 03-42/483-M sayil karan ydninden
konusu kalmayan dava hakkinda karar veriimesine yer oimadidina, 17/06/2003 ginld, 03-43/485-20 sayili
Rekabet Kurulu kararina ybnelik olarak ise, 2577 sayii Kanun'un 15/1-b maddesi uyarinca davanin ehliyet
yéniinden reddine karar verilmigtir.

Davall idare, kararin aleyhine vekalet (creti ve yargiama gideri yikletiimesine iligkin
kismini, davaci ise kararin ehliyet yoniinden reddine iligkin kismini temyiz etmekte ve bozulmasina karar
verilmesini istemektedirler.

Danistay’'ln ilk derece mahkemesi olarak bakh@ davalann temyizen incelenmesi
sonucunda temyiz merciince verilen kararlara kargi Dairenin israr hakkinin bulunmamasi nedeniyle, bozma
iizerine yeniden verilen karariara karg! yapilan temyiz bagvurulaninin bozma esaslarina uyulup uyulmadigi
yoniinden incelenmesi gerekmektedir.

) Danigtay Onligiincil Dairesi'nin temyize konu karan; Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu'riun
bozma kararinda belirtilen gerekgeler gézéniine alinarak verilmig bir karar oldugundan, usul ve hukuka
uygun bulunmakta ve bozulmasini gerektirecek bir hukuka aykinlik tagimamaktadir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Oniginclh Dairesince verilen
kararn usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgelerde ileri stirillen temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadigi anlagildigindan, taraflarin temyiz istemlerinin reddine, Danigtay Onligiinca
Dairesi'nin 14/11/2011 gunli, E:2009/7224, K:2011/4920 sayih karannin ONANMASINA, kararin teblig
tarihini izleyen 15 (onbes) gin iginde karar diizeltme yolu agctk olmak (izere, 09/06/2014 giininde oybirligi
ile karar verildi.

Baskan Uye Uye
Sinan ibrahim Namik Kemal
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