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Davanin_Ozeti : 4054 saylll Rekabetin KoFﬁp'mé;SI Hakkinda Kanun'un 4.

maddesini ihlal ettijinden bahisle davaci sirkete idari para ce.;.:é“.s.‘f.i‘verilmésine iliskin Rekabet

Kurulu'nun 11.11.2010 tarih ve 10-72/1503-572 sayil kararinin davaci sirkete iligkin kisminin;

ihlale iliskin somut higbir delil bulunamadidl, ihalelere iligkin tablolarin ihlalin varligini ortaya

koyamadigi, sorugturma kapsamindaki iki firmaya ceza veriimedigi, bunun esitlik ilkesine aykirn

oldugu, Afyon Kocatepe Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesine, ihale dokimanindaki tapla

oksijen ve narkoz gazlan igin Uglncl sahislara karsl tim sorumiulugun ylkleniciye ait

olduguna iliskin dizenleme ile anilan hastanenin lzmir'deki tesislerine olan uzakligi sebebiyle

katiimadiklari, Zibeyde Hanim Hastanesi'nin 29.12.2008 tarihli ihalesine ise, Ucretsiz bakim

yOkimliltgi, hastanenin  tankinin  bulunmamasi, alm miktarinin - distkliga ve Ege

Universitesi'nin 29.12.2008 tarihli ihalesinin alim miktarinin yiksek olmasindan dolayl anilan
ihaleye odaklanmalan sebepleriyle katimadiklari, ticari sebeplerle katitamadiklari ihalelerin

anlagma varmis gibi yorumlanamayacagi, anlagsma iginde olduklarina dair herhangi bir belgé‘
bulunmadtgi, 2004-2007 yillari arasinda Karbogaz firmasinin, 2007 yili sonrasinda ise Linde

firmasinin Uretim belgeleriyle ihalelere katildiklari, dava konusu para cezasinin tim gelirleri

tizerinden  verildigi, ilgili pazar cirosu Uzerinden verilmesi gerektigi ileri strilerek iptali

istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Rekabet hukukunda antagma kavraminin genis yorumiandigi, '
sadece belgeler veya sadece ihale sonuglarina gore herhangi bir ihlél tespitinde bulunulmadigr,
belgelerde yer alan hususlar ile ihale sonuglarinin birbiriyle &rtistigd, belgelerin bir kisminin

faks yoluyla taraflar arasinda el degistirdigi, yine belgelerin énemli bir kisminda faks tarihlerinin
ihale tarihinden ®nceki bir tarihe iliskin oldugu, tespitlerin yeteri kadar somut ve ciddi oldugu,
hem dretici konumundaki firmalarin hem de bayilerin medikal gaz alim ihalelerine katilabildigi,
gretici konumundaki bir tesebbisle bir baska Ureticinin bayisi konumundaki tegebbisln ihalede
karst karsiya gelebilecekleri ve rakip konumdaki bu tesebbislerin rekabeti kisitlayici anla§m‘a
icerisinde olabilecekleri, ihalelere iligskin tablolar incelendiginde Zibeyde Hanim Hastanesi'nin
2004-2008 yillarindaki narkoz gazi ve sivt cksijen alim ihalelerinin davaci sirket (zerinde
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kaldigs, anilan hastanenin 25.12.2008 tarihli ihalesine ise katiimadigs, dolaylsuyla davact
sirketin iddialaninin gercedi yansitmadigi, 4054 sayih Kanun uyarinca rekabete aykir
davranigta bulunan tegebbuslere toplam cirosu (zerinden ceza verilecegi ileri sirllerek
davanin reddi gerektigi savunuimaktadir.

H

Danigtay Tetkik Hakimi Alper SARISIK'In Diisiincesi: Davanin reddine karar verilmesi
gerektigi dusiniimektedir.

Danigtay Savcisi Giilbin GULHAN'in Diisiincesi : Dava, medlka( gaz ahms lhalelerlnde
firmalarin anlagarak rekabete aykiri iglem ve eylemde bulunmak suretlyle 4054 saynlu kanun un
4. maddesini ihlal ettiklerinden bahisle idari para cezasi veriimesine |I|$km Rekabet Kurulu nun
11.11.2010 giin ve 10-72/1503-572 sayili kararnin davact sirketé': |l|$k|n klsmlmn lptah
istemiyle acilimigtir. .,:., .. - Wy
+ 4054 sayil Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1. maddesindé, -bu Kanun'un
amacinin, mal ve hizmet piyasalanndaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayict anlagma,
karar ve uygulamalan ve piyasaya hakim ofan tegebbuslerin bu hakimiyetlerini kétiye
kullanmalarini &nlemek, bunun igin gerekli dizenieme ve denetlemeleri yaparak rekabetin
korunmasini sadlamak oldugu belirtiimis; 3. maddesinde, "Hékim Durum®, belirli bir piyasadaki
bir veya birden fazla tesebblsln, rakipleri ve misterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat,
arz, dretim ve dagitim miktari gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme giich; “Tegebbiis”,
. piyasada mal veya hizmet Ureten, pazartayan, satan gergek ve thzel kigilerle, bagimsiz karar |
verebilen ve ekonomik bakimdan bir biton teskil eden birimler olarak tanimianmig; 4
. maddesinde, belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan dogruya veya dolayl olarak
rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut .
dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler arasi anlagmalar, uyumiu eylemler ve tesebbis
birliklerinin bu tur karar ve eylemlerinin hukuka aykin ve yasak oldudu belittiimig, 6.
maddesinde, bir veya birden fazla tesebbusiin tlkenin bitliniinde ya da bir boliminde bir mal
veya hizmet piyasasindaki hakim durumunu tek bagina yahut bagkalari ile yapacagdt anlagmalar
ya da birlikte davraniglar ile kotiye kullanmasinin hukuka aykin ve yasak oldugu; 176.
maddesinde, bu Kanun'un 4, 6 ve 7. maddelerinde yasaklanmig olan davranmglar
gergeklestirdigi sabit clanlara Kanun maddesinde belitilen miktarda para cezasi verilecegi
kurala baglanmig, 27. maddesinin (a) bendinde de, bu Kanun'da yasaklanan faaliyetier ve
hukuki iglemler hakkinda, basvuru Gzerine veya re'sen inceleme, arastirma ve sorugturma
yapmak; bu Kanun'da dizenlenen hikamlerin ihiél edildiginin tespit edilmesi Gzerine, bu
ihlallere son verilmesi i¢in gerekli tedbirleri alip bundan sorumiu olanlara idari para cezalan
uygulamak Rekabet Kurulu'nun gérevleri arasinda sayllmigtir. .
Dosyanin incelenmesinden, Saglik Bakanhg Digkapr Yildinm Beyazit Egitim ve
Aragtirma Hastanesi Bastabipligi tarafindan génderilen gikéyet dilekgesi Uzerine Ullke gapinda
yapilan sorusturmada; medikal gaz alimi ihalelerine katilan tegebbislerin aralarinda gizli
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anlasma yapmak suretiyle danisikli hareket ederek hastane paylagimina gittikleri, rakiplerin
ihale dncesinde kazanan teklifi kimin verecegdini belirledigi, verilen tekiif ve fiyatlann rekabetgi
pazarla celistiginin tespit edildigi, il bazinda yapilan incelemelerde, Ege Bélgesi,
Afyonkarahisar'da bulunan hastanelerin ihale evrakiarinin incelendidi, davacinin Habas firmasi
- le birlikte 2006 yilinin sonundan 2008 yihinin baglarina kadar olan dénemde medikal gaz
pazarinda yatay anlasma yapmak suretiyle 4054 sayili Kanunu ihlal ettiklerinin tespit edildigi,
davaci girket hakkinda dava konusu Kurul karar ile 4064 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal
ettiginden bahisle idari para cezasi verildigi anlagiimaktadir.
Dosya iceridi belge ve bilgiler ile sorusturma raporunun de@erlendiriimesinden, Ege
Bolgesi medikal gaz pazarinda faaliyette bulunan davaci sirketin 4054 sayii Kanun'un 4.
maddesini ihlal ettigi sonucuna varidigindan 11.11.2010 ginlt ve 10-72/1503-572 sayil
Rekabet Kurulu kararinin davac: sirkete idari para cezasi verilmesine iligkin kisminda hukuki
aykinlik gérilmemistir.
' Agiklanan nedenlerle, davanin reddi gerektigi disUntimektedir. LIS

“TURK MILLETi ADINA T

Karar veren Danigtay Oniglincl Dairesi'nce durugsma igin taraflard onceden .bildirilmis

bulunan 09.02.2016 tarihinde, davaci girket vekili Av. Baran Eris ve daval idare vekili Av.
. Meltem Turkoglu'nun geldikleri, Danigtay Savcisi'nin hazir oldugu gérilmekle, agik durugmaya _

baglandi. Taraflara usuline uygun olarak s6z verilerek dinlendikten ve Danigtay Savcisi'nin
- disuncesi alindiktan sonra taraflara son kez s¢z verilip, durugma tamamlandi. Dava dosyasi

incelenip, geredi gérasaldu: ‘

Dava; 4054 sayii Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun'un 4. maddesini inhlal
ettiinden bahisie davaci sirkete idari para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun
11.11.2010 tarih ve 10-72/1503-572 sayili kararinin davaci girkete iligkin kisminin iptali
istemiyle agiimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 3. maddesinde, tesebbislerin
belirli amagclara ulagsmak icin olusturdugu tiizel kisiligi haiz ya da tizel kisiligi olmayan her tarlG
birlikler tesebbls birligi olarak tanimlandiktan sonra; 4. maddesinde, "Belirli bir mal veya hizmet
piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini
tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler arasi anlagmalar,
uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu tur karar ve eylemleri hukuka aykin ve yasaktir.

Bu haller, 6zellikle sunlardir:

a. Mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatimn, fiyatt olugturan maliyet, kar giQi
unsurlar ile her turli ahm yahut satim sartlarinin tespit edilmesi,

b. Mal veya hizmet piyasalannin boélistlmesi ile her turiii piyasa kaynaklarinin veya
unsurlarinin paylasiimasi ya da kontroli,
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c. Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarinin kontroli veya bunlann piyasa diginda
- belirlenmesi,

d. Rakip tesebbuslerin faaliyetlerinin zoragtinimasi, kisitlanmasi veya piyasada
faaliyet gosteren tesebbislerin boykot ya da dider davraniglarla piyasa digina ¢ikartiimasi -
yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi,

e. Munhasir bayilik harig olmak Gzere, esit hak, yukimlllik ve edimler igin esit
durumdaki kisilere farkl gartlarin uygulanmasi,

f. Anlagmanin niteligi veya ticari teamdillere aykiri olarak, bir mal veya hizmet ile birlikte
diger mal veya hizmetin alinmasinin zorunlu kilinmasi veya aract tesebbls durumundaki
altcilarin talep ettigi bir mahn ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alici tarafindan
teghiri sartina baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzina iligkin sartlann
ileri strimesi,

Bir anlasmanin variginin ispatlanamadi§i durumlarda piyasadaki fiyat degdigmelerinin
veya arz ve talep dengesinin ya da tegebbUslerin faaliyet bolgelerinin, rekabetin engeilendegn,,ﬁ
bozuldudu veya kisitlandi§) piyasalardakine benzerlik géstermesi, tesebbusleran uyumlu eylemi ;"\:—w
icinde olduklarina karine tegkil eder. '.‘ SIS 4

.

~¢" o ) .
Ekonomik ve rasyonel gerekgelere dayanmak kosuluyla taraflardan her tSnrf hyumlu T

eylemde bulunmadi§ini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir.” kuralina yer venlmu;stlrz . );}""" !
Bu kuralla, belirli bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayl olarak rekabetl '
engelleme, bozma veya kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabxlecek i
nitelikte olan tesebbisler arasi anlagmalar, uyumlu eylemler ve tegebbis birliklerinin bu tir
- karar ve eylemieri hukuka aykin bulunarak agikga yasaklanmisgtir. )
Diger yandan, Kanun'un "ldari Para Cezalan" baghkh 16. maddesinin Gglnci
fikrasinda; Kanun'un 4, 6 ve 7. maddelerinde yasaklanmig davranislarda bulunanlara, ceza
verilecek tesebbiis ile tegebbis birfikleri veya bu birliklerin yelerinin nihai karardan bir nceki
mali yil sonunda olugan veya bunun hesaplanmasi mimkin olmazsa nihai karar tarihine en
yakin mali yil sonunda olugan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gefirlerinin
ylizde onuna kadar idari para cezasi verilecegi; ayni maddenin beginci ftkrasinda, Kurul'un,
Uglncu fikraya gdre para cezasina karar verirken,. 5326 sayili Kanun'un 17. maddesinin 2.
fikras) bagdlaminda, ihldlin tekerrr(i, stresi, tegsebbis veya tesebbis birliklerinin piyasadaki
gica, ihlalin gergeklesmesindeki belirleyici etkisi, verilen taahhitlere uyup uymamasi,
incelemeye yardimci olup olmamasi, gergeklesen veya gergeklesmesi muhtemel zararin
agirhg gibi hususlan dikkate alacagi kurala badlanmig; son fikrasinda ise, para cezatarnnin
tespitinde dikkate altnan hususlann, Kurul tarafindan ¢ikarilacak ydnetmeliklerie belirlenecedi .

o dizenlenmis, Kanun'un 27. maddesinde de, Kurul'a, Kanun'un uygulanmasi ile ilgili olarak
tebligler gikarmak ve gerekli diizenlemeleri yapmak gérev ve yetkisi verilmigtir.
S Anilan hikimler dogrultusunda, Kanun'un 4. ve 6. maddelerinde yasaklanmig

davraniglarda bulunan tegebbiis ve tegebbis birlikleri ile bunlann yonetici ve g¢alisanlarina,
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Kanun'un 16. maddesinin G¢incl ve dérdinch fikralan uyarinca verilecek para cezalarnin
tespitine iligkin usul ve esaslan diuzenlemek {zere, ceza ydnetmeligi niteligindeki "Rekabeti

. Sinirlayict Anlagma, Uyumiu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiye Kullaniimasi
Halinde Verilecek Para Cezalarina lligkin Yénetmelik" ¢ikariimistir.

Yoénetmeligin "Temel para cezalari" baghklh 5. maddesinde, "Temel para cezasl
hesaplanirken, Kanun'un 4'Uncl ve 6'nci maddelerinde yasaklanmig davraniglarda bulunan
tesebbls ile tesebbis birlikleri veya bu birliklerin Gyelerinin, nihai karardan bir énceki mali yil
sonunda olugan veya bunun hesaplanmasi mimkin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali
yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin;

a) Karteller igin, yUzde ikisi ile yizde dérdQ,

b) Diger ihlaller icin, binde besi ile yizde O¢U arasinda bir oran esas alinir.

Birinci fikrada yazih oranlann belirlenmesinde, ilgili tesebblis veya tegebbis
biriklerinin piyasadaki gucu, ihial neticesinde gergeklesen veya gergeklesmesa&muhteﬁmel
zararin agirh@ gibi hususlar dikkate alinir. Birinci fikraya gore belirlenen para cezasn mllstan.,

a) Bir yildan uzun, bes yildan kisa siren ihiallerde yarisi oraninda, ! \ "v' m*-_:_‘& s ‘k
b) Bes yildan uzun siiren ihlallerde bir kati oraminda arttinhir. * kuralt- yér almlgtlr C e

Yonetmeligin Gegici 1. maddesinde ise: "Bu Ydénetmelik hukumler: yuru}lﬁge
girmesinden &nce baglatilan, ancak sorusturma raporu teblij edilimemis olah sorusturmalar
hakkinda da uygulanir.” hitkmine yer verilmigtir.

Dosyanin incelenmesinden; davaci sirketin, Habas ve Kocasgaban ile ihale paylagimi
yapmak ve Berk Gaz ve Habag ile anlasarak Afyon Kocatepe Devlet Hastanesi'nin 17.12.2008 |
tarihli ihalesini paylagsmak suretiyle 4054 sayii Kanun'un 4. maddesinin ihlal edilip

- edilmediginin tespiti amaciyla yapilan sorugturma sonucunda alinan dava konusu Kurul_
karannda 6zetle; anilan iddialara iliskin olarak Berk Gaz firmasinda yapilan yerinde
incelemelerde elde edilen ve Afyon Kocatepe Devlet Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesine
iliskin olarak Afyon'da faaliyet gdsteren Kocagaban ile ilgili olarak firma yetkilisince tutulan
notta, "lhaleye biz ve Habas katidik.... lhaleden sonra Habag (Metin Bey) ile konustuk.
Denizgaz ile gorustikierini, kendilerinin ihaleye girmeyeceklerini sdylemigler. Denizgaz'in
dedigine gére N20O'yu Berk Gaz'a birakin demigler, digerlerini de siz aln demigler. Bizi
Denizgaz'in bayisi olarak biliyorlarmug..." ifadelerine yer verildigi (Belge: AFY-3), pigmaniik
bagvurusu kapsaminda Berk Gaz yetkilisi tarafindan anilan nota iligkin olarak, “S6z konusu
belgede ad) gegen Metin Bey Habag'in Bilecik bdlge muduridir. Bu ihaleye biz ve Habag
katildik ve ihale bizde kald). Ihaleden sonra Metin Bey, Denizgaz'in bayisi olup olmadigimizi
sordu. Biz, bayi olmadigimizi, bagimsiz bir fima oldugumuzu séyledik. Metin Bey'in
Denizgaz'la gériistiklerini ve azot protoksitin Berk Gaz'a birakimasi, Denizgaz'in bu ihaleye .

. katimayacagini sdyledigini, likit oksijenin de Habags'ta kalmasi gerektigini sGylemis. Bize gore,

Denizgaz sivi oksijeni Linde'den aldigi igin boyle bir paylagimi Linde'nin istemis olabilecegini .

L dugniyoruz. Bu ihalenin stzlesmesi sirasinda Metin Bey'le tekrar kargilagtik. Orda bize, azot

protoksit konusunda hastanenin alimini gergekte 4 ton degil 1 ton (hastane, 2008 ihalesinde de
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4 ton igin ihaleye ¢ikilmis ancak 1.1 ton almigt) oldugu ve birtakim zorluklar bulundugunu bu
nedenle azot protoksit satig1 konusunda gok istekli olmadiklarini ifade etmigtir.” agiklamalarinda

. bulunuldugu, Berk Gaz'da yapilan yerinde incelemede elde edilen ve Berk Gaz yetkilisi Astm
SAYIN ile Kocasaban yetkilisi Mustafa KOCASABAN arasinda gergeklestirilen 18.02.2007
tarihli gérigmeye iligkin notlarda, “...Hem Habas hem de Karbogaz ile ¢aligtidi igin bagka bir -
bayii oraya gelmiyor. Dolayisiyla yalmiz. Digaridan (biz harig) sadece Denizgaz geliyor, onunia
da bolge paylagimi yapiyor. (...). Rekabet etmeyelim. Birlikte ¢aligalim. Hastaneleri siz alin,
gazt bizden alin gibi konustuk. Sicak bakiyor. Bundan sonraki ihaleler igin anlagilabilir...”
ifadelerine yer verildigi (Belge: AFY-5), Kocagaban'da yapilan yerinde incelemede bulunan ve
Kocagaban tarafindan Habag'a hitaben yazilmig olan 28.04.2007 tarihli yazida, “Afyon
Zibeyde Hanim Dogum Evi Hastanesine bizlere herhangi bir bilgi vermeden Deniz gaz
firmasiyla anlagarak bizim girmememizi istemigtiniz.” ifadelerine yer verildi§i (Belge: AFY-11),
anilan hususlara iligkin olarak Afyonkarahisar Kocatepe Devlet Hastanesi'nin ihale iglem
dosyalannin incelenmesinden, hastanenin 17.12.2008 tarihinde gergeklestirdigi narkoz gazi
ihalesini 5,94.-TL/kg birim fiyat teklifiyle Berk Gaz'in kazandigi (bir yil énceki teklifi 4,95) ve
Habag'in séz konusu ihaleye 7,95.-TL/kg'lik birim fiyat teklif verdigi (bir yi &nceki teklifi
5,25.-TlL/kg), davacinin ihaleye katiimadigi, amlan hastanenin ayni tarihli sivi oksue ”‘éhm_
ihalesinin ise, 0,95.-TL/kg birim fiyat teklifle tek istekli olan Habas (zerinde kaidlgl (b|r yll,,'_«.".,’
onceki teklifi 0,685.-TL/kg), Afyonkarahisar Zibeyde Hamim Dogum ve Cocuk BaklmeV) .
Hastanesi'nin ihale iglem dosyalarinin incelenmesinden, hastanenin 2004- 2005 "‘yman it
arasindaki sivi oksijen ve narkoz gazi alimlarina yoénelik ihalelerinden davacinin tekllf*verdlgl o ;'
ihalelere Habasg'in; Habas'in teklif verdigi 25.12.2008 tarihli ihaleye ise davacnmn“ tekln‘
vermedidi, netice olarak, Habas ile davaci sirketin, Afyonkarahisar Kocatepe Devlet
Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesi ile Afyonkarahisar Zubeyde Hanim Dogum ve Gocuk
Bakimevi Hastanesi'nin 28.12.2006 tarihli ihalesine iligkin olarak anlagtiklari, davaci sirketin
Habas firmastyla birlikte 2006 yilinin sonundan 2008 yiinin baglarina kadar olan dénemde,
medikal gaz pazarinda 4054 sayili Kanunun 4'linci maddesi kapsaminda yatay anlagma
yapmak suretiyle 4054 sayili Kanun'u ihlal ettikleri, 4054 sayii Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 16. maddesinin Gglincii ve besinci fikralan ile Rekabeti Sinirlayici Anlagma, Uyumlu
Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétlye Kullaniimasi Halinde Verilecek Para Cezalarina
lligkin Yénetmelik'in 5. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca temel para cezasinin %2 olarak
belirlendigi, Yénetmeligin 5. maddesinin Uglinci fikrasi uyarinca, ihlalin stresi dikkate alinarak;
ihlalin bir yildan uzun, bes yidan kisa sOrdogu dikkate alinarak temel para cezasinin yan
oraninda artirldidt, ihlallerde Berk Gaz Sanayi ve Ticaret Ltd. $ti.'nin zorlamasinin bulunmasi
nedeniyle cezanin beste (¢ oraninda indirilerek, 2009 mali yili sonunda olusan ve Kurul -
tarafindan beliflenen yillik gayrisafi gelirinin %1,2'si oraninda olmak {zere 89.371,76.-TL idafi
para cezasi verilmesine Karar verildidi, bu Kurul kararinin davaciya ait olan kisminin iptali
istemiyle bakilan davanin a¢ildifi anlagiimaktadtr.
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Bakilan uyusmazlikta; Berk Gaz ve Habas firmalarinda yapilan yerinde incelemelerde

elde edilen belgeler ile bu belgelere konu Afyonkarahisar Kocatepe Devlet Hastanesi ile

. Afyonkarahisar Ziibeyde Hanim Dogum ve Cocuk Bakimevi Hastanesi'nin medikal gaz alim
ihalelerinin incelenmesinden, Habas ile davaci sgirketin, Afyonkarahisar Kocatepe Devlet
Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesi ile Afyonkarahisar Zibeyde Hanim Dogum ve Gocuk
Bakimevi Hastanesi'nin 28.12.2006 tarihli ihalesine iligkin olarak anlastiklari, davaci sirketin
Habag firmasiyla birlikte 2006 yilinin sonundan 2008 yilinin baglarina kadar olan dénemde,
medikal gaz pazarinda 4054 sayili Kanunun 4 Gnci maddesi kapsaminda yatay anlagma
yapmak suretiyle 4054 sayili Kanun'u ihlal ettikleri sonucuna ulagiimaktadir.

Bu itibarla, medikal gaz pazarinda faaliyet gésteren davaci sirket hakkinda 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesine aykiri davraniglan nedeniyle tesis edilen dava konusu Rekabet Kurulu
kararinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Ote yandan; her ne kadar davaci sirket tarafindan idari para cezasinin, ilgili pazar
gelirleri Gzerinden belirlenmesi gerekirken tim gelirleri Uzerinden belirlendidi ileri strilmekte
ise de, 4054 saylt Kanun'un 16. maddesinde, idari para cezasinin gayrisafi gelir Gzerinden
verilecegi belirtildidinden ve bu hususta yurt igi-yurt digi gelir ya da ilgili Urliin pazarindan elde
edilen gelir bakimindan bir aynma gidilmediginden, davaci sirketin, kendisine sadece ilgili
pazar gelirleri Gzerinden para cezasi verilmesi gerektigi iddiasi yerinde gérilmemistir.

Aciklanan nedenlerle; davanin REDDINE, ayrnintisi asagida gésterilen toplam
135,30.-TL yargilama giderinin davaci girket (zerinde birakilmasina, Avukatiik Asgari Ucret
Tarifesi uyarinca belirlenen 3.000.-TL vekalet Ucretinin davacidan alinarak daval idareye .
verilmesine, posta gideri avansindan artan tutarin karann kesinlegmesinden sonra istemi

- hélinde davaciya iadesine, bu kararin tebli§ tarihini izleyen 30 (otuz) gin igerisinde Danigtay
Idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak tzere, 09.02.2016 tarihinde oybirligiyle .

-

karar verildi.
Baskan Vekili  Uye Uye Uye Oye
Zumr(t Nizamettin Dr. Hasan Dog. Dr. Grsel Fatih Mehmet
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Yargitama Giderleri

Toplam Harg : 69,30.-TL
Posta Gideri . 66,00.-TL
Toplam :135,30.-TL
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