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: 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesini ihlal ettiginden bahisle davaci sirkete idari para cezasi'-Vverilmesine iliskin Rekabet
Kurulu'nun 11.11.2010 tarih ve 10-72/1503-572 sayili karannin davaci sirkete iliskin kismmin;

ihlale iliskin somut hicbir delil bulunamadigi, ihalelere iliskin tablolarm ihlalin variigim ortaya

koyamadiQi, sorusturma kapsamindaki iki firmaya ceza veriimedi§i, bunun esitlik ilkesine aykiri
oldugu, Afyon Kocatepe Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesine, ihale dokumamndaki tOpIO

oksijen ve narkoz gazlan icin ucuncu sahislara karsi turn sorumluiu§un yukleniciye ait
olduguna iliskin duzenleme ile aniian hastanenin Izmir'deki tesislerine olan uzakligi sebebiyle
katilmadiklan, Zubeyde Hanim Hastanesi'nin 29.12.2008 tarihli ihalesine ise, ucretsiz bakim

yukumlulugu, hastanenin tankmm bulunmamasi, alim miktarmin dusuklugu ve Ege
Universitesi'nin 29.12.2008 tarihli ihalesinin alim miktarmin yuksek olmasmdan dolayi aniian

ihaleye odaklanmalan sebepleriyle katilmadiklan, ticari sebeplerle katilamadiklan ihalelerin

anlasma varmis gibi yorumlanamayacagi, anlasma iginde olduklanna dair herhangi bir beige"
bulunmadigi, 2004-2007 yillari arasmda Karbogaz firmasmin, 2007 yih sonrasinda ise Linde

firmasmin uretim belgelehyle ihalelere katildiklan, dava konusu para cezasmin turn gelirleri

uzerinden verildigi, ilgili pazar cirosu uzerinden verilmesi gerektigi ileri surulerek iptali

istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Rekabet hukukunda anlasma kavramimn geni§ yorumlandigi,
sadece belgeler veya sadece ihale sonuclanna gore herhangi bir ihlal tespitinde buiunulmadi^i,
belgelerde yer alan hususlar ile ihale sonuclannin birbiriyle ortustugu, belgelerin bir kismmin
faks yoluyla taraflar arasmda el deglstirdigi, yine belgelerin onemli bir kismmda faks tarihlerinin
ihale tarihinden dnceki bir tarihe iliskin oldugu, tespitlerin yeteri kadar somut ve ciddi oldugu,

hem uretici konumundaki firmalarin hem de bayilerin medikal gaz alim ihalelerine katilabildigi,

uretici konumundaki bir tesebbusle bir baska ureticinin bayisi konumundaki tesebbusun ihalede

karsi karsiya gelebilecekleri ve rakip konumdaki bu tesebbuslerin rekabeti kisitlayici anlasm4a
icerisinde olabilecekleri, ihalelere iliskin tablolar incelendiginde Zubeyde Hanim Hastanesi'nin

2004-2008 yillanndaki narkoz gazi ve sivi oksijen alim ihalelerinin davaci sirket uzerinde
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kaldigi, aniian hastanenin 25.12.2008 tarihli ihalesine ise katiimadigt, dolayisiyla davaci

sirketin iddialannin gercegi yansitmadigi, 4054 sayili Kanun uyannca rekabete aykin

davraniste bulunan tesebbuslere toplam cirosu uzerinden ceza verilecegi ileri surulerek

davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Dani§tay Tetkik Hakimi Alper SARI§IK'm Diiguncesi: Davanin reddine karar verilmesi

gerektigi du§unulmektedir.

Danistay Savcisi Gulbin GULHAN'in Dusiincesi : Dava, medikai riaz" alimT ihalelerinde

firmalann anlasarak rekabete aykin islem ve eylemde bulunmak suretiyleJ054,sayili Kanun'un

4. maddesini ihlal ettiklerinden bahisle idari para cezasi verilmesine ili§ki.r) Rekabet Xuruju'nun

11.11.2010 gun ve 10-72/1503-572 sayili kararmin davact sirkete';ili§kin.'.kisminin. iptali

istemiyle acilmistir. '..'; \ ' . V *
• 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un 1. maddesinde/-bu Kanun'un

amacinin, mal ve hizmet piyasalanndaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlasma,

karar ve uygulamalan ve piyasaya hakim ofan tesebbuslerin bu hakimiyetlerini kotuye

kullanmalanni onlemek, bunun igin gerekli duzenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin

korunmasini saglamak oldugu belirtilmis; 3. maddesinde, "Hikim Durum", belirli bir piyasadaki

bir veya birden fazla tesebbusun, rakipleri ve miisterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat,

arz, uretim ve dagitim miktan gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme gucu; "Tesebbus",
piyasada mal veya hizmet ureten, pazarlayan, satan gercek ve tuzel kisilerle, bagimsiz karar t
verebilen ve ekonomik bakimdan bir butun teskil eden birimler olarak tammlanmis; 4.

maddesinde, belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan dogruya veya dolayli olarak

rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut

dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbus
birliklerinin bu tur karar ve eylemlerinin hukuka aykin ve yasak oldugu belirtilmis; 6.

maddesinde, birveya birden fazla tesebbusun ulkenin butununde ya da bir bolumunde bir mal

veya hizmet piyasasindaki hSkim durumunutek basina yahut baskalan ile yapacagi anla§malar
ya da birlikte davranisjar ile kotuye kullanmasinm hukuka aykin ve yasak oldugu; 16.
maddesinde, bu Kanun'un 4, 6 ve 7. maddelerinde yasaklanmis. olan davranislan

gerceklestirdigi sabit olanlara Kanun maddesinde belirtilen miktarda para cezasi verilecegi
kurala baglanmi§, 27. .maddesinin (a) bendinde de, bu Kanun'da yasaklanan faaliyetler ve
hukukt isjemler hakkmda, basvuru uzerine veya re'sen inceleme, ara§tirma ve sorusturma

yapmak; bu Kanun'da duzenlenen hukumlerin ihlSI edildiginin tespit edilmesi uzerine, bu
ihlallere son verilmesi icin gerekli tedbirleri ahp bundan sorumlu olanlara idari para cezalan

uygulamak Rekabet Kurulu'nun garevleri arasmda sayilmistir. 4
Dosyanin incelenmesinden, Saglik Bakanligi Di§kapi Yildinm Beyazit Egitim ve

Arastirma Hastanesi Bastabipligi tarafindan gonderilen §ikayet dilekcesi uzerine ulke capinda

yapilan sorusturmada; medikai gaz alimi ihalelerine katilan tesebbuslerin aralannda gizli
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anlasma yapmak suretiyle danisikh hareket ederek hastane paylasjmina gittikleri, rakiplerin

ihale oncesinde kazanan teklifi kimin verecegini belirledigi, verilen teklif ve fiyatlann rekabetci

pazarla celistiginin tespit edildigi, il bazinda yapilan incelemelerde, Ege Bolgesi,

Afyonkarahisar'da bulunan hastanelerin ihale evraklarimn incelendigi, davacmin Habas firmasi

ile birlikte 2006 yilinin sonundan 2008 yilinm ba§larina kadar olan donemde medikai gaz

pazannda yatay anlasma yapmak suretiyle 4054 sayili Kanunu ihlal ettiklerinin tespit edildigi,

davaci sirket hakkmda dava konusu Kurul karan ile 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal

ettiginden bahisle idari para cezasi veriIdigi anlasilmaktadir.

Dosya icerigi beige ve bilgiler ile sorusturma raporunun degerlendirilmesinden, Ege

Bolgesi medikai gaz pazannda faaliyette bulunan davaci sirketin 4054 sayili Kanun'un 4.

maddesini ihlal ettigi sonucuna vanldigindan 11.11.2010 gunlu ve 10-72/1503-572 sayili

Rekabet Kurulu kararmin davaci sirkete idari para cezasi verilmesine ili§kin kisminda hukuki

aykinlik gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerie, davanin reddi gerektigi dG§0nulmektedir.

TURK MILLETIADINA T

-< . ••.'''

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesi'nce duru§ma icin taraflara onceden bildirilmis

bulunan 09.02.2016 tarihinde, davaci sirket vekili Av. Baran Eris ve davali idare vekili Av.

Meltem Turkoglu'nun geldikleri, Danistay Savcisi'nin hazir oldugu gorulmekle, acik durusmaya

baslandi. Taraflara usulune uygun olarak soz verilerek dinlendikten ve Danistay Savcisi'nin

dusiincesi alindiktan sonra taraflara son kez soz verilip, durusma tamamlandi. Dava dosyasi

incelenip, geregi gorusuldu:

Dava; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un 4. maddesini ihlal

ettiginden bahisle davaci sirkete idari para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun

11.11.2010 tarih ve 10-72/1503-572 sayili kararmin davaci sirkete iliskin kismmin iptali

istemiyle agilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un 3. maddesinde, tesebbuslerin

belirli amaglara ula§mak icin olusturdugu tuzel kisiligi haiz ya da tuzel kisiligi olmayan her turiu

birlikler tesebbus birligi olarak tanimlandiktan sonra; 4. maddesinde, "Belirli bir mal veya hizmet

piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacmi

tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbOsler arasi anlasmalar,

uyumlu eylemler ve tesebbOs birliklerinin bu tur karar ve eylemleri hukuka aykin ve yasaktir.

Bu nailer, ozellikle §unlardir:

a. Mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatinin, fiyatt olu§turan maliyet, kar gibj

unsurlar ile her turiu alim yahut satim sartlarinm tespit edilmesi,

b. Mal veya hizmet piyasalannin bolusulmesi ile her turiu piyasa kaynaklannin veya

unsurlannin paylasilmasi ya da kontrolu,
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c. Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarmin kontrolu veya bunlann piyasa disjnda

belirlenmesi,

d. Rakip tefebbuslerin faaliyetlerinin zoria§tinlmasi, kisitlanmasi veya piyasada

faaliyet gosteren tesebbuslerin boykot ya da diger davrantslarla piyasa disjna cikartilmasi

yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi,

e. Munhasir bayilik haric olmak uzere, esit hak, yukumluluk ve edimler icin esit

durumdaki kisilere farkh sartlarm uygulanmasi,

f. Anla§manin niteligi veya ticari teamullere aykin olarak, bir mal veya hizmet ile birlikte

diger mal veya hizmetin ahnmasinin zorunlu kilinmasi veya araci te§ebbus durumundaki

alicilann talep ettigi bir malm ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alici tarafindan

tefhiri sartina baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzma iliskin sartlarm

ileri surulmesi,

Bir anlasmanin variigmin ispatlanamadigi durumlarda piyasadaki fiyat degismelerinin

veya arz ve talep dengesinin ya da tesebbuslerin faaliyet bblgelerinin, rekabetin engellepdigi-,,

bozuldugu veya kisitlandigi piyasalardakine benzerlik gostermesi, tesebbuslerin u^umlu'eylem'/O*
icinde olduklanna karine teskil eder. ;fj?* •$•%&%*

Ekonomik ve rasyonel gerekcelere dayanmak kosuluyla taraflardan her;bin. uyumlu
eylemde bulunmadigini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir." kuralina yer verilmistir.'>/'A,:f^. '

Bu kuralla, belirli bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti- •
engelleme, bozma veya kisitlama amacini ta§iyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek

nitelikte olan tesebbusler arasi anla§malar, uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu tur

karar ve eylemleri hukuka aykin bulunarak a?ik9a yasaklanmistir.

Diger yandan, Kanun'un "idari Para Cezalan" baslikli 16. maddesinin ucuncu
fikrasinda; Kanun'un 4, 6 ve 7. maddelerinde yasaklanmis. davranislarda bulunanlara. ceza

verilecek tesebbus ile tesebbus birlikleri veya bu birliklerin uyelerinin nihai karardan bir onceki

mali yil sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi mumkun olmazsa nihai karar tannine en
yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin
yuzde onuna kadar idari para cezasi verilecegi; ayni maddenin besinci fikrasinda, KuruPun,
ucuncu fikraya gore para cezasma karar verirken,. 5326 sayili Kanun'un 17. maddesinin 2.
fikrasi baglaminda, ihlaMin tekerruru, suresi, tesebbus veya tesebbus birliklerinin piyasadaki
gucu, ihlSlin gerceklesmesindeki belirleyici etkisi, verilen taahhutlere uyup uymamasi,
incelemeye yardimci olup olmamasi, ger9eklesen veya gercekle?mesi muhtemel zararm
agirligi gibi hususlan dikkate alacagi kurala baglanmis; son fikrasinda ise, para cezalannin
tespitinde dikkate alinan hususlann, Kurul tarafindan gikanlacak yonetmeliklerle belirlenecegi
dijzenlenmis, Kanun'un 27. maddesinde de, Kurul'a, Kanun'un uygulanmasi ile ilgili olara^

tebligler cikarmak ve gerekli duzenlemeleri yapmakg6rev ve yetkisi verilmi§tir.
Aniian hukumler dogrultusunda, Kanun'un 4. ve 6. maddelerinde yasaklanmis.

davranislarda bulunan tesebbus ve tesebbus birlikleri ile bunlann yonetici ve $alisanlanna,
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Kanun'un 16. maddesinin ucuncu ve dorduncu fikralan uyannca verilecek para cezalannin

tespitine iliskin usul ve esaslan duzenlemek uzere, ceza yonetmeligi niteligindeki "Rekabeti

Smirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotuye Kullanilmasi

Halinde Verilecek Para Cezalanna Iliskin Ydnetmelik" cikanlmistir.

Yonetmeligin "Temel para cezalan" basjikli 5. maddesinde, "Temel para cezasi

hesaplanirken, Kanun'un 4'uncu ve 6'nci maddelerinde yasaklanmis. davranislarda bulunan

tesebbus ile tesebbus birlikleri veya bu birliklerin uyelerinin, nihai karardan bir onceki mali yil

sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi mumkQn olmazsa nihai karar tarihine en yakm mali

yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin;

a) Karteller icin, yuzde ikisi ile yuzde dordu,

b) Diger ihlaller icin, binde besi ile yuzde ucu arasmda bir oran esas alinir.

Birinci fikrada yazili oranlann belirlenmesinde, ilgili tesebbus veya tesebbus

birliklerinin piyasadaki gucu, ihlal neticesinde gerceklesen veya gerceklesmesi.Wun'temel
>•' *i»/\ •Si'i?,,«.v.

zararin agiriigi gibi hususlar dikkate alinir. Birincifikraya gore belirlenen para.cezasi mikta'n^ <j..
i **** '"' -A". *•

a) Bir yildan uzun, bes yildan kisa suren ihlallerde yansi oraninda, '*•>? ?, *' v\ A-
b) Bes yildan uzun suren ihlallerde bir kati oraninda arttinlir." kurali yer almistir. .. ^;:

Yonetmeligin Ge?ici 1. maddesinde ise: "Bu Ydnetmelik hukiimlen", yururluge

girmesinden once baslatilan, ancak soru§turma raporu teblig edilmemi§ olan sorusturmalar

hakkmda da uygulanir." hukmune yer verilmi§tir.

Dosyanin incelenmesinden; davaci sjrketin, Habas ve Kocasaban ile ihale paylasimi

yapmak ve Berk Gaz ve Haba§ ile anlasarak Afyon Kocatepe Devlet Hastanesi'nin 17.12.2008 .

tarihli ihalesini paylasmak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edilip

edilmediginin tespiti amaciyla yapilan sorusturma sonucunda allnan dava konusu Kurul

karannda ozetle; aniian iddialara iliskin olarak Berk Gaz firmasmda yapilan yerinde

incelemelerdeeldeedilen ve Afyon Kocatepe Devlet Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesine

iliskin olarak Afyon'da faaliyet gosteren Kocasaban ile ilgili olarak firma yetkilisince tutulan

notta, "ihaleye biz ve Haba§ katildik.... Ihaleden sonra Habas (Metin Bey) ile konustuk.
Denizgaz ile goru§tuklerini, kendilerinin ihaleye girmeyeceklerini soylemi§ler. Denizgaz'in

dedigine gore N20'yu Berk Gaz'a birakin demisler, digerlerini de siz aim demisler. Bizi

Denizgaz'in bayisi olarak biiiyorlarmi§..." ifadelerine yer verildigi (Beige: AFY-3), pi§manhk

basvurusu kapsammda Berk Gaz yetkilisi tarafindan aniian nota ili§kin olarak, "Soz konusu

belgede adi gecen Metin Bey Habas/in Bilecik bolge mudurudur. Bu ihaleye biz ve Habas
katildik ve ihale bizde kaldi. ihaleden sonra Metin Bey, Denizgaz'in bayisi olup olmadigimizi

sordu. Biz, bayi olmadigimizi, bagimsiz bir firma oldugumuzu soyledik. Metin Bey'in
Denizgaz'la gorustuklerini ve azot protoksitin Berk Gaz'a birakilmasi, Denizgaz'in bu ihaleye

katilmayacagini soyledigini, likit oksijenin de Habas'ta kalmasi gerektigini soylemi§. Bize gore,

Denizgaz sivi oksijeni Linde'den aldigi icin boyle bir payla§imi Linde'nin istemis olabilecegini

dusunuyoruz. Bu ihalenin sozlesmesi sirasmda Metin Bey'le tekrar karsilastik. Orda bize, azot

protoksit konusunda hastanenin alimini gercekte 4 ton degil 1 ton (hastane, 2008 ihalesinde de
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4 ton icin ihaleye cikilmis ancak 1.1 ton almi§ti) oldugu ve birtakim zorluklar bulundugunu bu

nedenle azot protoksit satisi konusunda 50k istekli olmadiklanni ifade etmistir.*1 agiklamalannda

bulunuldugu, Berk Gaz'da yapilan yerinde incelemede elde edilen ve Berk Gaz yetkilisi Asim

SAYIN ile Kocasaban yetkilisi Mustafa KOCASABAN arasmda gerceklestirilen 18.02.2007 *
tarihli gdrusmeye iliskin notlarda, "...Hem Haba§ hem de Karbogaz ile galistigi icin baska bir

bayii oraya gelmiyor. Dolayisiyla yalniz. Disandan (biz haric) sadece Denizgaz geliyor, onunla

da bolge paylasjmi yapiyor. (...). Rekabet etmeyelim. Birlikte calisalim. Hastaneleri siz aim,

gazi bizden aim gibi konustuk. Sicak bakiyor. Bundan sonraki ihaleler icin anlasilabilir..."

ifadelerine yer verildigi (Beige: AFY-5), Kocasaban'da yapilan yerinde incelemede bulunan ve

Kocasaban tarafindan Habas/a hitaben yazilmis olan 28.04.2007 tarihli yazida, "Afyon

Zubeyde Hanim Dogum Evi Hastanesine bizlere herhangi bir bilgi vermeden Deniz gaz

firmasiyla anlasarak bizim girmememizi istemistiniz." ifadelerine yer verildigi (Beige: AFY-11),

aniian hususlara ili§kin olarak Afyonkarahisar Kocatepe Devlet Hastanesi'nin ihale isjem

dosyalannin incel'enmesinden, hastanenin 17.12.2008 tarihinde gerceklestirdigi narkoz gazi
ihalesini 5,94.-TL/kg birim fiyat teklifiyle Berk Gaz'm kazandigi (bir yil onceki teklifi 4,95) ve

Habas'in soz konusu ihaleye 7,95.-TL/kg'lik birim fiyat teklif verdigi (bir yil onceki teklifi

5,25.-TL/kg), davacinin ihaleye katilmadigi, aniian hastanenin ayni tarihli sivi okp\0f*a\\rx\L.
ihalesinin ise, 0,95.-TL/kg birim fiyat teklifle tek istekli olan Haba§ uzerinde kaidigi (b#;9ij;!>\
onceki teklifi 0,685.-TL/kg), Afyonkarahisar Zubeyde Hanim Dogum ve Qocuk. Bakimevj

i . '••'' t U «•'-;;
Hastanesi'nin ihale isjem dosyalannin incelenmesinden, hastanenin 2004-2009, j^yHlan
arasindaki sivi oksijen ve narkoz gazi alimlarina ydnelik ihalelerinden davacinin teklif^erdigiy-
ihalelere Habas'in; Habas'm teklif verdigi 25.12.2008 tarihli ihaleye ise davacinin; teklif.-'
vermedigi, netice olarak, Habas ile davaci sirketin, Afyonkarahisar Kocatepe Devlet.

Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesi ile Afyonkarahisar Zubeyde Hanim Dogum ve Qocuk

Bakimevi Hastanesi'nin 28.12.2006 tarihli ihalesine iliskin olarak anlastiklan, davaci sirketin

Haba§ firmasiyla birlikte 2006 yil mm sonundan 2008 yil mm baslanna kadar olan donemde,
medikai gaz pazannda 4054 sayili Kanunun 4'uncu maddesi kapsaminda yatay anlasma
yapmak suretiyle 4054 sayili Kanun'u ihlal ettikleri, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda
Kanun'un 16. maddesinin ucuncu ve besinci fikralan ile Rekabeti Sinirlayici Anla§ma, Uyumlu

Eylem ve Kararlar ile H§kim Durumun Kotuye Kullanilmasi HSIinde Verilecek Para Cezalanna
Iliskin Yonetmelik'in 5. maddesinin ikinci fikrasi uyannca temel para cezasmm %2 olarak

belirlendigi, Yonetmeligin 5. maddesinin ucuncu fikrasi uyannca, ihlalin suresi dikkate alinarak;

ihlalin bir yildan uzun, be§ yildan kisa surdugu dikkate alinarak temel para cezasmm yan
oraninda artinldigi, ihlallerde Berk Gaz Sanayi ve Ticaret Ltd. §ti.'nin zorlamasinm bulunmasi
nedeniyle cezanm be§te ug oraninda indirilerek, 2009 mali yili sonunda olusan ve Kurul
tarafindan belirlenen yillik gayrisafi gelirinin %1,2'si oraninda olmak uzere 89.371,76.-TL idari
para cezasi verilmesine karar verildigi, bu Kurul kararmin davaciya ait olan kismmin iptali

istemiyle bakilan davanin acildigi anlasilmaktadir.

UYAPEili$imSistcmtndc yer alan bu dokflmana hitp://vatandas.uynp.gov.tr adrcsinden Xbn5f2n - HxFj3i - SPSLsTr - 6/nHu4= kodu ile cri5cbilirsini7.
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Bakilan uyu§mazlikta; Berk Gaz ve Habas firmalannda yapilan yerinde incelemelerde

elde edilen belgeler ile bu belgelere konu Afyonkarahisar Kocatepe Devlet Hastanesi ile

Afyonkarahisar Zubeyde Hanim Dogum ve Qocuk Bakimevi Hastanesi'nin medikai gaz alim

ihalelerinin incelenmesinden, Habas ile davaci sirketin, Afyonkarahisar Kocatepe Devlet

Hastanesi'nin 17.12.2008 tarihli ihalesi ile Afyonkarahisar Zubeyde Hanim Dogum ve Qocuk

Bakimevi Hastanesi'nin 28.12.2006 tarihli ihalesine iliskin olarak anlastiklan, davaci sirketin

Habas firmasiyla birlikte 2006 yilinin sonundan 2008 yihnin baslanna kadar olan donemde,

medikai gaz pazannda 4054 sayili Kanunun 4 Gncu maddesi kapsammda yatay anlasma

yapmak suretiyle 4054 sayili Kanun'u ihlal ettikleri sonucuna ulasilmaktadir.

Bu itibarla, medikai gaz pazannda faaliyet gosteren davaci sirket hakkmda 4054 sayili

Kanun'un 4. maddesine aykin davranislan nedeniyle tesis edilen dava konusu Rekabet Kurulu

kararmda hukuka aykinlik bulunmamaktadir.

Ote yandan; her ne kadar davaci sirket tarafindan idari para cezasmm, ilgili pazar

gelirleri uzerinden belirlenmesi gerekirken turn gelirleri uzerinden belirlendigi ileri surulmekte

ise de, 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinde, idari para cezasmm gayrisafi gelir uzerinden

verilecegi belirtildiginden ve bu hususta yurt ici-yurt disj gelir ya da ilgili urun pazarmdan elde

edilen gelir bakimindan bir ayrtma gidilmediginden, davaci sirketin, kendisine sadece ilgili

pazar gelirleri uzerinden para cezasi verilmesi gerektigi iddiasi yerinde gbrulmemistir.

Aciklanan nedenlerle; davanin REDDJNE, aynntisi asagida gosterilen toplam
135.30.-TL yargilama giderinin davaci sirket uzerinde birakilmasma, Avukatlik Asgari Ocret
Tarifesi uyannca belirlenen 3.000.-TL vekalet ucretinin davacidan alinarak davali idareye

verilmesine, posta gideri avansmdan artan tutann kararin kesinlesmesinden sonra istemi

hSIinde davaciya iadesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gun icerisinde Danistay^

idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu acik olmak uzere, 09.02.2016 tarihinde oybirligiyle

karar verildi.

Balkan Vekili Uye Uye Uye Uye

Zumrut Nizamettin Dr. Hasan Dog. Dr. Gursel Fatih Mehmet

ODEN
•4

KALAMAN GQL OZKAN ALKI§

Yargitama Giderleri :

Toplam Hare : 69.30.-TL

Posta Gideri : 66.00.-TL

Toplam :135,30.-TL
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