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DURDURULMASINI iSTEYEN (DAVAC) : BANKALARARASI KART MERKEZ| A.S.

VEKILI " : AV. SULEYMAN SEVING.

Valikonagi Caddesi Bagaran Apt. No 21-1
Nisantag: -Sisli ISTANBUL

KARS! TARAF (DAVALI) . - ' :REKABET KURUMU
Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent
Gankaya /ANKARA
VEKILI : AV. HUSEYIN COSGUN - Ayni Adreste
iISTEMIN OZETi : Kart bilgisi saklama hizmeti veren davaci sirket

tarafindan, séz konusu hizmete 4054 sayill Kanunun 5. maddesi uyarinca bireysel muafiyet taninmasi
istemiyle yapilan bagvurunun reddine iliskin Rekabet Kurulu'nun 12.06.2018 tarihli ve 18-19/337-167 sayili

kararinin iptali istemiyle agilan davada; 4054 sayi Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'u 1., 3, 4.ve 5.

maddelerinde yer alan dizenlemelerden bahisle; davaci sirketin banka veri altyapisini kullanarak kart veri
saklama hizmeti verdidi, Rekabet Kurulunun 23.03.2017 tarih ve 17-11/134-61 sayih karariyla sektérin yeni

gelisen bir yapida olmasi, rekabetgi endiselerin ileride uygulamalar sonrasi gindeme gelebilecedi, BKM ile
bankalar digindaki kart veri saklama hizmeti sunan kuruluglann bankalar ile rekabet halinde olacag,,
bankalarin BKM'yi 6ne ¢ikarmasi durumunda diger firmalarin faaliyetinin zorlagabilecegdi, bu anlamda
pazarin bir sire izlenmesi gerektidi, bununia birlikte kart veri saklama hizmetinin bankalar tarafindan ayn
ayn sunulmas: yerine tesebbis birligi bunyesinde tek elden sunulmasinin ortaya gikardig! teknik gelisme ve
tuketici yaran gozetildiginde muafiyetien yararlandirilabilecegi gekinceleri ile davact sirkete kart saklama
hizmetine yénelik olarak 1 yil sureli muafiyet tanindii; davaci sirketge sunutan kart veri saklama hizmetinin
muafiyet siresinin dolmasi nedeniyle davall idarece, muafiyet taniyan kararda belirtilen gekinceler
yonanden ve rakip fimalann tutum ve davranislan da dikkate alinarak incelenmesi sonucu, BKM 'nin
kurucu Gyelerinin bankalar olduju ve &édeme saglayici kurulug olarak bankalarin genel olarak piyasalarda
etkin konumda bulunduklan, bankalarnin bir araya gelmesi ile olusan BKM ‘nin banka altyapisini kullanarak
kart bilgilerini sakladi§i, bu anlamda bankalaria entegre calistii, boylelikle hassas verilerin igyerleri ile
paylasilmamasi, son kullanma tarihi dolan kartlarin otomatik olarak giincellenmesi ve 6zellikle e-ticarette
tiketiciye given temin eden SMS ile dogrudan banka Uzerinden dodrulama hizmetleri sundugu, ancak
uygulamada bankalarin bu hizmeti ortad olduklari BKM'ye sunduklar, ayni ait yapiy diger kart veri saklama
‘hizmeti sunan firmalara agmadiklan, dolayisiyla piyasada faaliyet gtsteren ddeme saglayici kuruluglar igin
BKM'nin avantajh duruma geldigi, bu durumun kart veri saklama hizmeti piyasasinda BKM lehine rekabetin
bozulmasi sonucunu dogurdugu hususlarinin tespit edildigi, diger taraftan bankalarca tesebbiis birligi
olusturularak bu hizmetin tek elden verimesi teknolojik olarak bir yenilik olarak degeriendirilse bile kart
saklama hizmeti sunan diger kuruluglarin da ayni alt yapiy! kullanmasi durumunda tiketici agisindan ayn
duzeyde yarann saglanabilecedi, bankalarin BKM'yi on plana gikartan uygulamalannin diger piyasa
aktorlerini diglayici etki olugturabilecegi, bu anlamda rekabet dengesinin bozulacag! géz 6nine alindiginda,
bankalarca ortad olduklari BKM'nin etkin piyasa aktori olarak kullaniimasiyla kart veri saklama hizmeti
piyasasinda titketici yarar ve tesebbus kar ile rakip firma kdiifeti arasinda makul ve kabul edilebilir dengenin
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. saglanamadigr anlagiimis olup, davaci sirketge’suhﬁléﬁkért saklama hizmetine mualeet.taf;’lnmamaSIna ve

" faaliyetin sonlandinimasi gerektigine iligkin dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle

davanin reddine iligkin olarak Ankara 16. ldare Mahkemesi'nce verilen 17/05/2019 tarih ve E:2018/2279,
K:2019/1004 sayili kararnin kaldirlmas) ve istinaf bagvurusu hakkinda nihai karar verilinceye kadar da
yurGtmenin durduruimasi istenilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Bélge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesi'nce 2577 saytll Yasanin degisik
45. ve 52.maddeleri uyarinca igin geregi gorgtidi:

Istinaf dilekgesinde ileri sirilen hususlar, Ankara 16. Idare Mahkemesi'nce verilen 17/05/2019 tarih
ve E:2018/2279, K:2019/1004 sayih karanin ve dava konusu iglemin yuritdlmesinin durdurulmasim
gerektirecek nitelikte bulunmadigindan, YUROTMENIN DURDURULMASI iSTEMININ REDDINE,
18/09/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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