T.C.
ANKARA
3. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2021/432

YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYENLER (DAVACI) : 1- Jpmorgan Chase Bank National Association
Merkezi Columbus Ohio Istanbul TURKIYE Subesi

2- Jpmorgan Chase Bank, N.A.
VEKILI : Av. Goneng Giirkaynak
-UETS[16289-82077-45614]

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu Baskanligi/Ankara
~UETS[35495-15945-49388]

VEKILI : Av. Hiseyin Cosgun-Ayni yerde

ISTEMIN OZETI . Finans sektériinde faaliyet gosteren davaci sirketler

tarafindan, tesebbisu ve tesebbusin bagh bulundugu ana grup dahil olmak (zere, Amerika
Birlesik Devletleri'nde ve ingiltere'de istihndam edilen, Tirk Lirasi ile ahm- satim iglemleri
yapan traderlarindan (yatirimcilarindan) TL kotasyonlu islem hacmi en c¢ok olan ilk 10
traderin (yatirrmcinin) Bloomberg ve Reuters platformlarindaki chat (sohbet) odalarinda
01/01/2018 ila 17/01/2020 tarihleri arasinda yaptiklari tim yazismalarin ilgili platformlardan
temin edilerek elektronik formatta gonderilmesine yonelik 05/02/2020 tarih ve E:2050 sayili
yaziya geregi gibi eksiksiz bicimde cevap verilmemesi ve istenilen bilgi ve belgelerin kuruma
ibraz edilmemesi suretiyle "4054 sayili Kanunun 14 ve 15'nci maddelerinin uygulanmasinda,
eksik, yanlis ya da yaniltici bilgi veya belge verilmesi ya da bilgi ya da belgenin belirtilen
stire icinde ya da hi¢ verilmemesi" fiilinin islendiginden bahisle 4054 sayili Kanunun 16.
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi uyarinca idari para cezasiyla tecziye edilmesine iliskin
Rekabet Kurumu Baskanhgi'nin 02/07/2020 tarih ve 20-32/397-179 sayili isleminin, usule ve
yasaya aykiri oldugu, 05/02/2020 tarih ve E:2050 sayili yazinin usuliine uygun olarak teblig
edilmedigi, Lahey S6zlesmesi'nde belirtilen tebligat usullerine uyulmadigi, Lahey S6zlesmesi
geregince Tirk Devleti'nin sozlesmeci diger Devletler olan ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri'nden belirtilen usul cergevesinde bilgi ve belge talep etmesinin mimkin olmasina
ragmen tebligat islemlerinin dogrudan dogruya JP Morgan Turkiye subesine yapildidi,
boylelikle Laheye aykiri bu davranis sebebiyle Tebligat Kanunu'nun ihlal edildigi, daval
idarenin etki doktrini ve ekonomik batinlik ilkesini tebligat islemlerinde uygulamayacag!
hususun acik olmasina ragmen anilan ilkeler kullanilarak tebligatin Tirkiye subesine
yapilmasinin hatali oldugu, buna ragmen islemin tesisinden sonra JP Morgan grubuna bagl
tlzel kisiliklerin 14/07/2020 tarihinde istenilen bilgileri tam ve eksiksiz olarak kuruma ibraz
ettigi, JP Morgan ve grup tizel Kisiliklerinin Tirkiye ve Kurumun inceleme ve arastirma
yetkisine saygl gostermesine ragmen siibut bulmayan eylem sebebiyle idari para cezasi
tecziye edilmesinin yasaya aykiri oldugu, JP Morgan Turkiye subesinin uhdesinde olmayan
bilgi ve belgelerin bizzat Tirkiye subesinden talep edilmesinin hukuken mimkiin olmadigt,
uhdelerinde bulunmayan bir belgenin ibraz edilmesinin imkansiz oldugu, ibrazi istenen
belgelerin toplam sayisinin 1,4 milyon oldugu, anilan belgelerin elektronik ortamda 132
gigabyte veri olusturdugu, bu kadar veri ve belgenin gonderilmesinde makul bir sure
ongorilmesi gerektigi ileri sirilerek iptali ile yurutmenin durdurulmasina karar verilmesi
istenilmektedir.
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TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 3. idare Mahkemesi'nce yiritmenin durdurulmasi istemi
hakkinda isin geregi gortsuldu:

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin degisik 2. fikrasinda;
idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gu¢ veya imkansiz zararlarin
dogmasi ve idari islemin agik¢a hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi
durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma siresi gegtikten sonra
gerekge gostererek yurutmenin durdurulmasina karar verebilecekleri, uygulanmakla etkisi
tikenecek olan idari islemlerin yiritilmesinin, savunma alindiktan sonra yeniden karar
verilmek (zere, idarenin savunmasi alinmaksizin da durdurulabilecegi, yuritmenin
durdurulmasi kararlarinda idari islemin hangi gerekcelerle hukuka agikca aykiri oldugu ve
islemin uygulanmasi halinde dogacak telafisi gui¢ veya imkansiz zararlarin neler oldugunun
belirtilmesinin zorunlu oldugu hiltkme baglanmistir.

Dosyanin incelenmesinden, olayda yukarida anilan kanun hikminde 6ngorilen
sartlarin birlikte gerceklesmedigi anlasildigindan, ydritmenin durdurulmasi isteminin
reddine, tebligatin tamamlanmasina, kararin tebliginden itibaren 7 giin icerisinde Ankara
Bolge idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak (izere, 17/03/2021 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Bagkan Uye Uye
SALIM CiVAN NECLA OLCER YIGIT EZGi ACAR
38446 195157 178425
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