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ISTEMIN OZETI : Davaci sirketin, Mersin Limanint isleten Mersin
Uluslararasi Liman Isletmeciiigi ile Ahtopot Denizcilik Tahmil Nak.San.ve Tic.Ltd.Sti.'nin damsikh
hareket ederek hakim durumu kotuye kullandigi iddiasiyla yaptigi sikayetin reddine ili§kin Rekabet
Kurulunun 09.07.2015 tarih ve 15-29/423-119 sayili karanyla, davaci sirketin yeni bir karar alinmasi
icin ve ek bilgilerin degerlendirilmesi icin sundugu bilgi notunun incelenerek yeni bir islem tesis
edilmesine gerek olmadigma yonelik 09.07.2015 tarih ve 15-29/424-120 sayili Rekabet Kurulu
kararinm iptali istemiyle acilan davada; 11.07.2007 tarihinde ozellestirilen Mersin Limanini isleten
Mersin Uluslararasi Liman Isletmeciiigi ile limanm ozellestirildigi tarihten itibaren sirah akdedilen
sozlesmeler uyannca ellecleme, gene! kargo, dokme sivi, dokme kati yuk, canli hayvan tasima
hizmetleri veren davaci sirketin, Mersin Uluslararasi Liman Isletmeciligi'nin (MlP) davaci sirketin
yukumlendigi hizmetleri 09.05.2014 tarihinde yapilan ihaleyle Ahtopot Denizcilik Tahmil Nak.San.ve
Tic.Ltd.Sti.'ne devretmesi uzerine; davaci sirket ihaleye katilmasinin engellendigi ve ayrimcilik
yapildigi, kendilerinin Mersin Limam'na dzgu yaptigi maliyetlerin batik maliyetler haline geldigi,
Ahtapot firmasinm yeterli makina ve isgucune sahip olmadigi, kalitenin dustu§u ve fiyat artislann
oldugu, Mersin Uluslararasi Liman Isletmeciligi'nin Ahtapot firmasi araciligiyla ihaleye konu
hizmetlerde rekabeti engelleyerek hakim durumu kotuye kullandigi iddiasiyla 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkmdaki Kanun'un 9.maddesi son fikrasi uyannca ihlalden 5nceki durumu koruyucu
gecici tedbir ahnmasini dair talebin, onarastirma kapsaminda herhangi bir ihlale ula§ilmadtgmdan
bahisle sikayetin davali Kurul tarafindan reddi uzerine bakilan davanin a9iIdiQinin anlastldigi,
uyusmazlikta, hakim durumun kotuye kullanildigi iddiasmm acikli§a kavusturulmasi icin oncelikle
verilen hizmetin bolgesel mi yoksa Turkiye butunune iliskin bir hizmet olduguna bakilmasi gerektigi,
Mersin Uluslararasi Liman isletmeciligi'nin dVsandan hizmet alimi yoluyla konteyner ellecleme, genel
kargo, dokme kati yuk yukleme bosaltma, dokme sivi yiik yiikleme bo§a!tma, canli hayvan ellecleme
gibi hizmetleri musterilerine sundugu, pazarm esasli unsurunun asilmda tahmil ve tahliye oldugu,
liman isletmeleri tarafindan anilan hizmetleri sunan tesebbuslerin sadece belli bir limana bagli
olmadigi, farkli farkli limanlarda da bu hizmetleri verebildikleri, davaci sirketin de bu kapsamda Mersin
Limani disinda baska limanlarda tahmil ve tahliye hizmeti verdigi, dolayisiyla bu hizmet yalnizca
Mersin Limaninda degil Turkiye'de baska limanlarda da verildigi goz onunde bulunduruldugunda
pazarm aslinda turn Turkiye oldugu, bunun yaninda dosyada yer alan evraklardan Mersin Uluslararasi
Liman isletmeciligi'nin taseron firmalardan satin aldigi soz konusu hizmetlerin Turkiye'deki pazar
payinm 2012-2014 yillan arasmda %7 oldugu, dolayisiyla Mersin Uluslararasi Liman isletmeciligi'nin
(MiP) pazarda hakim durumda olmadigi sonucuna vanldigi, davacinin batik maliyetler ve Mersin
Uluslararasi Liman isletmeciligi'nin kotuye kullanma fiili isleyip islemedigi hususuyla ilgili olarak ise;
2005 tarihli Mersin Limani'nin 36 yil sureii Isletme Hakki Devir Sozlesmesi'ne bakildigmda
sozlesmenin "Devir Yasagmm Genel Istlsnalan" baslikli 13.2.1 maddesinin son paragrafinda
kredi ve renin sozlesmeleri disinda yapiiacakjsozlesmelerin 3 yildan uzun sureii olmamasi
kosuluna ba§landigi, bu maddenin uygulanip uygulanmadigi ile ilgili olarak dosya kapsaminda
sunulan belgelerden davaci Sirketle en fazla 1 yil 10 gun ve farklilik gdstermekle birlikte 1 yila ek
olarak 1 yada 2 yil opsiyonlu sozlesmeler imzalandigi dolayisiyla Mersin Limani'nin 36 yil sureii
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isletme Hakki Devir Sozlesmesi'ne uygun hareket edildigi, aynca davaciyla akdedilen sozlesmelere
bakildigmda; Mersin Uluslararasi Liman Isletmeciligi'nin soz konusu hizmetleri yerine getirebilmesi
icin birden fazla yukleniciyle calisma olanagmin saglandigi, sadece yukleniciye bagli bicimde calisma
sartmin bulunmadigi yarn" munhasir olmamaya iliskin hukumler bulundugu, davacinm ihale
kosullarimn saglanmadigi veaynmcilik yapildigi iddialanyla ilgili olarak ise; Mersin Uluslararasi Liman
isletmeciligi'nin hizmet alimi yapacagi islerde Kamu Ihale Kanunu'na tabi olmadigi, aynca yukleniciler
ve isletme bakimindan daha avantajh sonuclan olmasi yonunden Mersin Uluslararasi Liman
Isletmeciligi'nin ihaleyle hizmet alimma girisilmis olmasmin anilan isletmenin takdirinde oldugunun
goruldu^u, bu durumda Mersin Uluslararasi Liman isletmeciligi'nce verilen hizmetlerin sadece
Mersin'de degil Turkiye'nin farkli limanlannda da verildigi dikkate almdiginda bu anlamda hakim
durumun soz konusu olmadigi, aynca sikayete dolayisiyla davaya konu olayin Mersin Uluslararasi
Liman Isletmeciiigi tarafindan verilen hizmetler degil de Mersin Limam'nda tahmil ve tahliye
hizmetlerinin verilmesinin taseron firmalardan yapilan hizmet alimma iliskin oldugu, gerek davaci
sirketin gerekse AHTAPOT firmasmin yalnizca Mersin'de degil Turkiye'nin farkli limanlannda is
aldiklan ve firma merkezlerinin ise Mersin olmadigi dolayisiyla bu yonuylede hakim durum iddiasintn
kabul edilebilir olmadigi, Mersin Uluslararasi Liman isletmeciligi'yle davaci sirket arasmda akdedilen
sozlesmelerin 1 yada 2yillik oldugu dikkate almdiginda batik maliyete yol acabifecek derecede uzun
sureii sozlesmeler olmadigi, anilan sozlesmelerde munhasir olmamaya iliskin hukumler bulundugu,
Mersin Uluslararasi Liman isletmeciligi'nin dogrudan sozlesme yapmak suretiyle hizmet alimi yoluna
gidebilecegi yerde ihale yoluyla hizmet alimmi saejlamasi birlikte degerlendirildiginde; davaci sirketin
Mersin Limanim isleten Mersin Uluslararasi Liman isletmeciiigi ile Ahtopot Denizcilik Tahmil
Nak.San.ve Tic.Ltd.Sti.'nin danisikli hareket ederek hakim durumu kotuye kullandigi iddiasiyla yaptigi
sikayetin reddine iliskin Rekabet Kurulunun 09.07.2015 tarih ve 15-29/423-119 sayili karanyla,
davaci sirketin yeni bir karar alinmasi icin veek bilgilerin degerlendirilmesi icin sundugu bilgi notunun
incelenerek yeni bir islem tesis edilmesine gerek olmadigma yonelik 09.07.2015 tarih ve
15-29/424-120 sayili karannda hukuka aykinlik bulunmadigi gerekcesiyle, davanm reddine iliskin
olarak Ankara 17. Idare Mahkemesi'nce verilen 28/02/2017 gun ve E:2015/3166, K:2017/536 sayili
karann; hukuka aykin oldugu ileri surulerek kaldinlmasi ve dava konusu islemin iptaline karar
verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi Mahkeme karannda hukuka aykinlik bulunmadigi ileri
surulerek, istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur

TURK MiLLETi ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesince, 2577 sayili Yasarim
degisik 45. maddesi uyannca dava dosyasi incelenerek geregi gdrusuldu :

Ankara 17. idare Mahkemesi'nce verilen 28/02/2017 gun ve E:2015/3166, K:2017/536 sayili
karar usul ve hukuka uygun olup kaldirilmasim gerektiren bir neden bulunmadigmdan istinaf
basvurusunun reddine, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan Ozerinde birakilmasma, posta gideri
avansmdan artan miktann istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanm degisik 46.
maddesi uyannca karann tebligini izleyen gijnden itibaren 30 (otuz) gun icerisinde Danistay'a temyiz
yolu acik olmak uzere, 31/01/2018 tarihinde oybiriigiyle karar verildi.
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