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: Davaci tarafindan, Bookingdotcom Destek Hizmetleri

Limited §irketine idari para cezasi verilmemesi, Booking.com B.v.'nin ise 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda
Kanun'un 4. maddesini ihlali nedeniyle verilen 2.543.992,85-TL idari para cezasi ile cezalandirilmasma iliskin 05.01.2017
tarihii ve 17.01/12-4 sayili Rekabet Kurulu karannin; cezanm ust sinirdan tayin edilmesi gerektiQi, Bookingdotcom'un da
ayni gerekce ile cezalandmlmasi gerekirken cezalandinlmadigi iddiaianyla iptali istemiyle acilan davada; dava dosyasinda
yer alan 13.02.2015tarihii ve 2015-5-02/il sayili Ilk inceleme Raporu'nda; Bookingcom'un faaliyetlerine yardimci olan dunya
capsnda bircok destek sjrketi bulunmakta oldugu, sdz konusu destek sjrketlerinin temel olarak dil engelleri ve saat farki gibi
pratik ve lojistik gerekcelerle kuruldugu, Bookingcom adina sadece dahil hizmet saQladiQi, bahse konu destek ofislerinin
herhangi bir sekilde Bookingcom'un acentesi veya subesi olarak faaliyet gtistermedigi, sdz konusu ofislerin Bookingcom'a
ait internet siteleri Qzerinde herhangi bir mulkiyet hakkina sahip olmadiklan gibi rezervasyon yapamadiklan, Bookingcom'un
sundugu hizmetlerin higbirini sunamadiklan, yalmzca Bookingcom'un konaklama tesisleri tarafindan en iyi sekilde
kullamlmasini garanti altina almak adina zaman zaman konaklama tesisleriyle iletisjme gecebildikleri, bu sebeple gevrimici
rezervasyon platformunun mulkiyetinin ve istetme faaliyetleri ile yetkilerinin tamamen Bookingcom'a ait oldugu, yerel destek
sjrketi olarak yapilandinlan Bookingdotcom'un ise soz konusu faaliyetlerin yurutulmesi bakimmdan Bookingcom'a tabi
oldugu, belli hizmetlerin yurutulmesinde destek sunmakla smirli olarak faaliyet gosterdigi, bu sebeple Bookingdotcom
Destek Hizmetleri Limited Sirketine idari para cezasi verilmeyecegi belirtilmekle beraber yukanda yer verilen tespitlerde
belirtildigj Ozere Bookingdotcom'un kendi nam ve hesabina herhangi birfaaiiyet gdstermediQi ve inceleme konusu faaliyetin
esaslan Ozerinde herhangi bir karar vericilik rolQnun bulunmadiQi gdruldOQQnden, dava konusu 05.01.2017 tarih ve
17.01/12-4 sayili Rekabet Kurulu karannin; Bookingdotcom Destek Hizmetleri Ltd. Sti.'ne idari para cezasi verilmemesine
ydnelik kisminda hukuka aykinlik bulunmadiQi sonucuna vanlmi§. dava konusu 05.01.2017 tarih ve 17.01/12-4 sayili
Rekabet Kurulu karannin; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un 4. maddesini ihlali nedeniyle
Booking.com'a verilen parar cezasinin 2.543.992,85-TL olarak belirienmesine ili§kin kismina y6nelik davacimn cezanm Qst
sinirdan tayin edilmesi gerektigi iddiasina gelince; 4054 sayili Kanun'un 16. maddesi uyannca, ayni Kanun'un 4., 6. ve 7.
maddelerinde yasaklanmis. olan davraniste bulunanlara, Kurulkaranndan bir dnceki yilsonunda olusan gayri safi gelirterinin
yuzde onuna kadar idari para cezasi verilecegi ongSrulmus. olup, Kanun'da kendisine verilen takdir yetkisi kapsamtnda
gerekli toplanti ve karar yetersayilan saglanmak suretiyle alinan ve ilgiii d6nem cirosu Qzerinden 2.543.992,85-TL idari para
cezasi verilmesine ili§kin kisimda da hukuka aykinlik bulunmadigi gerekcesiyle davanin reddine ili§kin olarak Ankara 2.
idare Mahkemesj'nce verilen 11/12/2018 tarih ve E:2017/3327, K:2018/2411 sayili kararin kaldirilmasi ve istinaf basvurusu
hakkmda nihai karar verilinceye kadar da yurutmenin durdurulmasi istenilmektedir.

TORK MiLLETi ADINA

Karar veren ANKARA BSIge idare Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesi'nce 2577 sayili Yasanm degisfo 45. ve
52.maddeteri uyannca isin geregl gOru§(jldu:

Istinafdilekgesinde ileri sQrOlen hususlar, Ankara2. Idare Mahkemesince verilen 11/12/2018 tarih ve E:2017/3327,
K:2018/2411 sayili kararin ve dava konusu isjemin yurutulmesinindurdurulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigmdan,
YURUTMENJN DURDURULMASI iSTEMiNJN REDDiNE, 18/04/2019tarihindeoybirligiyle karar verildi.
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