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ISTINAF BASVURUSUNDA BULUNANVE YURUTMENIN

DURDURULMASINI ISTEYEN (DAVACL ) , :TC!_RK!YE SEYAHAT ACENTALARI BIRLIG!
(TURSAB)

VEKILI :AV. ISIL KARATEPE
Dikilitag Mah. Agik Kerem Sok. No:40 Fulya,
Besiktag/iISTANBUL

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI

VEKILI : AV.HUSEYIN COSGUN
Universiteler Mah. 197. Cad. No:3,
Cankaya/ ANKARA

MUDAHIL ( DAVALI YANINDA ) : 1. BOOKING. COM. B.V.
2. BOOKINGDOTCOM DESTEK HIZ. LTD. STI.

VEKILI : AV, GONENG GURKAYNAK

Yildiz Mah. Gitlenbik Sok. No:12,
Besiktag/ ISTANBUL

ISTEMIN OZzETI : Davaci tarafindan, Bookingdotcom Destek Hizmetlesi
Limited Sirketine idari para cezasi veriimemesi, Booking.com B.v.'nin ise 4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda
Kanun'un 4. maddesini ihlali nedeniyle verilen 2.543.992,85-TL idari para cezasi ile cezalandintimasina iligkin 05.01.2017
tarihli ve 17.01/12-4 sayill Rekabet Kurulu kararninin; cezamin 0st sinirdan tayin edilmesi gerektigi, Bookingdotcom'un da
aymi gerekge ile cezalandinimasi gerekirken cezalandinimadi§y) iddialariyla iptali istemiyle agilan davada; dava dosyasinda
yer alan 13.02.2015 tarihli ve 2015-5-02/(| sayih lik Inceleme Raporu'nda; Bookingcom'un faaliyetlerine yardimer olan diinya
capinda birgok destek sirketi bulunmakta oldugu, s6z konusu destek girketlerinin temel olarak dil engelleri ve saat farki gibi
pratik ve lojistik gerekcelerle kuruldugu, Bookingcom adina sadece dahil hizmet sadladidi, bahse konu destek ofislerinin
herhangi bir gekilde Bookingcom'un acentesi veya subesi olarak faaliyet gostermedigi, s6z konusu ofislerin Bookingcom'a
ait intemnet siteleri Gzerinde herhangi bir milkiyet hakkina sahip olmadiklan gibi rezervasyon yapamadiklan, Bookingcom'un
sundugu hizmetlerin higbirini sunamadiklan, yalmzca Bookingcom'un konaklama tesisleri tarafindan en iyi gekilde
kullanilmasini garanti altina almak adina zaman zaman konaklama tesisleriyle iletigime gegebildikleri, bu sebeple gevrimigi
rezervasyon platformunun mulkiyetinin ve igletme faaliyetleri ile yetkilerinin tamamen Bookingcom'a ait oldugu, yerel destek
sirketi olarak yapilandinian Bookingdotcom'un ise s6z konusu faaliyetlerin yurOttiimesi bakimindan Bookingcom'a fabi
oldugu, belli hizmetlerin yuritilmesinde destek sunmakia sinirh olarak faaliyet gosterdigi, bu sebeple Bookingdotcom
Destek Hizmetleri Limited Sirketine idari para cezasi verilmeyecegi belitiimekle beraber yukarida yer verilen tespitierde
belirtildigi Gzere Bookingdotcom'un kendi nam ve hesabina herhangi bir*faaliyet gdstermedigi ve inceleme konusu faaliyetin
esaslan 0zerinde herhangi bir karar vericilik rolinin bulunmadigs gérildganden, dava konusu 05.01.2017 tarih ve
17.01/12-4 sayih Rekabet Kurulu kararninin; Bookingdotcom Destek Hizmetleri Ltd. Sti'ne idari para cezasi veriimemesine
yonelik kisminda hukuka aykinlik bulunmadi§i sonucuna varlmig, dava konusu 05.01.2017 tarih ve 17.01/12-4 sayih
Rekabet Kurulu karannin, 4054 sayill Rekabetin Korunmas! Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlali nedeniyle
Booking.com'a verilen parar cezasinin 2.543.992,85-TL olarak belifenmesine iliskin kismina yonelik davacinin cezanin ist
sinirdan tayin edilmesi gerektigi iddiasina gelince; 4054 sayih Kanun'un 16. maddesi uyaninca, aym Kanun'un 4., 6. ve 7.
maddelerinde yasaklanmig olan davranigta bulunanlara, Kurul kararindan bir nceki yil sonunda olugan gayri safi gelirlerinin
ylizde onuna kadar idari para cezasi verilecedi 6ngdrilmils olup, Kanun'da kendisine verilen takdir yetkisi kapsaminda
gerekli toplanti ve karar yeter sayilart saglanmak suretiyle alinan ve ilgili ddnem cirosu Gzerinden 2.543.992,85-TL idari para
cezas! verilmesine iligkin kisimda da hukuka aykinlik bulunmadigi gerekcesiyle davanin reddine iligkin olarak Ankara 2.
idare Mahkemesi'nce verilen 11/12/2018 tarih ve E:2017/3327, K:2018/2411 sayili kararin kaldirdmasi ve istinaf bagvurusu
hakkinda nihai karar verilinceye kadar da yiiritmenin durduruimasi isteniimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren ANKARA Bélge ldare Mahkemesi 8. ldari Dava Dairesi'nce 2577 sayih Yasanin degisik 45. ve
52.maddeleri uyarinca igin geregi géristlda:

Istinaf dilekgesindeileri striten hususlar, Ankara 2. l[dare Mahkemesince verilen 11/12/2018 tarih ve E:2017/3327,
K:2018/2411 sayi karann ve dava konusu iglemin yGritiimesinin durduruimasinu gerektirecek nitelikte bulunmadigindan,
YUROTMENIN DURDURULMAS! iSTEMININ REDDINE, 18/04/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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