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Davacilar : 1-Ege Seramik San. ve Tic.A. $ TS
2- Ege Vitrifiye Saglik Gereglerr San. ve“l'lc A: § '\
Vekili : Av. Erdal Ozyildirim . o
Kore Sehitleri Cad. Ar-Emek Apt. Noj 416
Zincirlikuyw/ISTANBUL
Davali : Rekabet Kurumu -

Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent/ANKARA

Istemin Ozeti : 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin
ihlal edildifinden bahisle para cezasi verilmesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 24.2.2004 tarih ve
04-16/123-26 sayill kararinin davaci sirketlere yonelik kisimlarinin iptali ve yiritmenin
durdurulmasi istenilmektedir. ' ,

D.Tetkik Hakimi Ahmet EGERCI'nin Diisiincesi__: 2577 sayih Kanun'un 5. maddesine
uygun olmayan dava dilekgesinin reddi gerektigi diigiintiimektedir.

TURK MILLETI ADINA
Hikim veren Damgtay Onigincli Dairesince 2577 sayili Kanun'un 14.maddesi

uyarinca Tetkik Hakiminin raporu ve so6zli agiklamalari dinlendikten sonra igin geregi
goriisuldi;

2577 sayil Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 14/3 maddesinde dilekgelerin gérev ve
yetki, idari merci tecaviizii, ehliyet, idari davaya konu olabilecek kesin ve yuritilmesi gereken
bir iglem olup olmadi§:, siire agimi, husumet ve ayni Kanun'un 3. ve 5. maddelerine uygun
olup olmadiklari ydnlerinden sirasiyla incelenecegi belirtiimis; Kanun'un "Ayni Dilekge lle Dava
Agllabilecek Haller" baghgim tagiyan 5. maddesinin 2. fikrasinda ise, birden fazla sahsin
misterek dilekce ile dava agabilmesi igin davacilarin hak ve menfaatlerinde istirak bulunmasi
ve davaya yol agan maddi olay veya hukuki sebeplerin ayni olmasi gerektigi, 15/1-d
maddesinde de; dilekgelerin 3. ve 5. maddelere uygun olmadiklarinin tesbiti halinde, yeniden
dava agilmak izere dilekgenin reddedilecegdi hitkkimlerine yer verilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; davac sirketlerin Rekabet Kurulu'nun 24.02.2004 tarihli,
04-16/123-126 sayili kararinin kendilerine iligkin kisimlarinin iptali ve Oncelikle yiriitmenin
durduruimasi istemiyle bu davayi agtiklari, anilan Rekabet Kurulu kararinda ise, davaci
sirketlerin faaliyet gosterdikleri tirlin pazariarina gére inceleme yapilmak suretiyle, seramik
kaplama malzemeleri pazarinda faaliyet gbsteren Ege Seramik San. ve Tic. A.$. igin farkli,
seramik saglik geregleri pazarinda faaliyet gésteren Ege Vitrifiye Saghk Geregleri San ve Tic.
A.$. icin farkh ihlal sebeplerine dayanilarak para cezalarinin verildigi, iki ayrn pazarda
gerqeklé$tigi belirtilen ihlale konu maddi olaylarin ve hukuki sebeplerin ayni olmadigi
anlagiimaktadir. |
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Bu durumda, ayn ayn tiizel kisiligi bulunan davac girketlerin iptalini istedikleri i$lemin
kendilerine iligkin kisimlaryla ilgili maddi olay ve hukuki sebepler ayni olmadigindan, davaci
sirketlerin mugterek dilekgeyle dava agmalarinda 2577 sayihi Kanun'un yukarnida anilan
kuralina uyarhk bulunmamaktadir. '

Agiklanan nedenlerle 2577 sayii Kanun'un 15/1-d maddesi uyarinca uyarinca, bu
kararin tebli§ tarihinden itibaren otuz giin iginde 5. maddeye uygun sekilde her bir sirket igin
ayn ayn, karg! taraf sayisindan bir fazla imzali dilekgelerle yeniden dava agmakta serbest
olmak {zere dilekgenin reddiné, ayni Kanun'un 15/5 maddesi hilkmine gore dilekgenin reddi
Uzerine yeniden verilen dilekgede ayni yanliglk yapildig: takdirde davanin reddedileceginin
davaciya tebligine, artan posta giderinin istemi halinde davaciya iadesine 08.04.2005 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Faruk Z.Ayla Ali Orhun Turan
OZTURK PERKTAS OZTURK YET : KARAKAYA
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