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itiraz E.den (Davacı) : Kaptan Demir Çelik Endüstrisi ve Tic. AŞ.
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Üniversiteler Mahallesi, 1597. Cadde, No:9 - ÇankayalANKARA

Vekili : Av. Ayperi Samantır - aynı adreste

istemin Özeti : Danıştay Onüçüncü Dairesince verilen yürütmenin durdurulması

isteminin reddine ilişkin 21/12/2011 günlü, E:2011/2373 sayılı karara, davacı itiraz etmekte ve

yürütmenin durdurulmasını istemektedir.

Danıştay Tetkik Hakimi : Mustafa Karabulut

Düşüncesi : itirazın reddi gerektiği düşünülmektedir.

TÜRK MiLLETi ADıNA
Hüküm veren Danıştay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, gereği görÔşüldü:

Kardemir Karabük Demir Çelik Sanayi ve Ticaret AŞ., Çağ Çelik Demir Çelik Endüstri

A.Ş., Çelsantaş Çelik Mamulleri Sanayi ve Ticaret AŞ., Yolbulan Demir Sanayi ve Ticaret A.Ş. ve

Yolbulanlar Nakliyat ve Ticaret AŞ.'nin demir çelik piyasasında gerçekleştirdiği çeşitli faaliyetlerin 4054
. .

sayılı Rekabetin Korunması Hakkında Kanun'a aykırı olduğu iddiasıyla yapılan başvuru üzerine belirtilen

iddialara yönelik olarak 4054 sayılı Kanun'un 41. maddesi uyarınca soruşturma açılmasına gerek

bulunmadığına, şikayetin ve geçici tedbir talebinin reddine ilişkin Rekabet Kurulu'nun 27/01/2011 günlü;

11-06/101-34 sayılı kararının iptali ve ikinci kez yürütmenin durdurulması istemiyle açılan davada;

Danıştay Onüçüncü Dairesince verilen yürütmenin durdurulması isteminin ikinci kez reddine ilişkin

21/12/2012 günlü, E:2011/2373 sayılı karara, davacı itiraz etmekte ve yürütmenin durdurulmasını

istemektedir .

2577 sayılı idari Yargılama Usulü Kanununun değişik 27. maddesinin 7. fıkrasında,~

Danıştay dava dairelerince yürütmenin durdurulması istemleri hakkında verilen kararlara karşı,

konusuna göre idari veya Vergi Dava Daireleri Kurullarına, kararın tebliğini izleyen günden itibaren yedi

gün içinde bir defaya mahsus olmak üzere itiraz edilebileceği ve itiraz üzerine verilen kararların kesin

olduğu hükme bağlanmıştır.

"- Anılan Kanun metni uyarınca Danıştay dava dairelerince yürütmenin durdurulması

istemlerine ilişkin olarak verilen kararlara karşı sadece bir kez itiraz yoluna başvurulabilmesi mümkün
. "

olup;' Oanıştay Onüçüncü Dairesince verilen 20/09/2011 günlü, E:20 11/2373 sayılı yür'dtmenin
-,,"t,;

durdurulması ".isteminin reddine ilişkin karara Yasada öngörülen usule göre itirazda bulunulma<ması

nedeniyle söz konusu kararın kesinleştiği, diğer yandan, davacı tarafından ikinci kez bt:JIIJtıulan

yürütmenin durdurulması isteminin, Dairesince' reddedildiği ve davacının bu karara yönelik itiraz

isteminin incelenmesini gerektiren yeni bir nedenin de bulunmadığı anlaşılmaktadır.

Açıklal!an nedenlerle, Danıştay Onüçüncü Dairesince verilen ikinci kez yürütmenin

durdurulması. isteminin reddine ilişkin kararın usul ve hukuka uygun olduğu görüldüğünden, itiraz ın

REDDiNE, 29/11/2012 gününde oybirliği ile kararverildi.

Başkanvekili
Sinan .
YÖRÜKOGlU

Üye
ibrahim
BERBEROGLU

Üye
Gürsel
MEKiK

-: .- ii' _' .~



,T.C. ~~
D A N iŞTAY l:, *T:() ~

iDA.Ri DAVA DAiRELERi KURULU (:..C'>'tı. .r::::;;: "tl1- \
YD Itiraz No: 2012/159 , ~ i~,~

r,ı i \, '* ;:;ı i)r \ ':~ ...•~
'LO '1" \" .$>2"" ;', ii

ı~ -t '.-,: "'. ~ J"'
Üye ~ Oye '. of'~J ~ T ~ .,~' • .'.:

Nalan Kadir "~~~!1;..~~~/'
TERZi ÖZKAYA IŞIK

Üye
Ali ihsan
ŞAHiN

Üye
ibrahim
ALiuSTA

Üye
Halil
ÇıRAK

Üye
Vahit
BEKTAŞ

Üye
Prof. Dr. Ali Dursun
ULUSOY

Üye
Hasan
GÜZELER

2

Üye
Mehmet
çELIK

Üye
Fatih
CiHANGiR

Üye
Abdülkadir
ATALIK

."

. . ... .~, .


	00000001
	00000002

