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DAVANIN OZETI tDavaci sirketin medya satin alma performans analizleri igin
kullanilan "Media Barometer” adh sistemin faaliyetlerine son verilmesi yo6niindeki
12.12.2014 tarih 14-51/900-410 sayili Rekabet Kurulu Karart'nin sonu¢ béliimiiniin
2 fikrasinda yer alan kararin iptali istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Ankara 3. idare Mahkemesi uyarinca 2577 sayil Idari Yargilama Usulii
Kanununun 14.maddesi uyarinca dava dosyasi incelendi,

Dava, davac: sirketin medya satin alma performans analizleri igin kullamlan "Media
Barometer" adli sistemin faaliyetlerine son verilmesi yoniindeki 12.12.2014 tarih
14-51/900-410 sayih Rekabet Kurulu Karari'min sonu¢ bélimiiniin 2.fikrasinda yer alan
kararn iptali istemiyle agilmigtir.

Hukuk Muhakemeleri Kanununda diizenlenen "derdestlik", usule iliskin ilk itirazlar
arasinda yer almakla beraber, 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nda bu miiessese
diizenlenmemigtir. Ancak, derdestlik durumunun idari yarglda bulunmadigini séyleyebilmek
de stiphesiz mimkiin degildir. Derdestlik iddiasinin "ayn" mahkemeler arasinda, sézgelimi
Idare Mahkemeleri arasinda olabilmesi imkan dahilinde oldugu gibi; "aym mahkemede
acilan davalarda da olmasi miimkiindiir.

Diger bir deyisle, derdestlik itiraz1 ya da mahkemece resen tespiti 1le, yeni agilmig
olan bir davanin daha dnce ayn1 veya bagka bir mahkemede agilmis ve goriilmckte (derdest)
oldugunun ileri siriilmesi veya saptanmas1 halinde, ikinci davanmin incelenmesi olanag
bulunmamaktadir,

Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci tarafindan, medya satin alma performans
analizleri igin kullanilan "Media Barometer” adli sistemin faaliyetlerine son verilmesi, aksi
takdirde 4054 sayili Kanun gergevesinde islem baglatilacag: y6niinde alinan 12.12.2014 tarih
14-51/900-410 sayih Rekabet Kurulu Karan'min iptali istemiyle Ankara 3. Idare
Mahkemesinde dava agildigi, Mahkememizin 07.10.2015 tarih ve E:2015/101, K:2015/1371
sayil karari ile de dava konusu islemin iptaline karar verildigi anlagiimaktadr.

Bu durumda; Ankara 3. Idare Mahkemesinde agilan ve halen kesinlesmemis olan dava
ile taraflar, sebebi ve konusu aym oldugu anlasilan bu davanin derdestlik nedeniyle esasinin
incelenmesine hukuken olanak bulunmamaktadir.

i - Agiklanan nedenlerle; davanm derdestlik nedeniyle- incelenmeksizin-reddine, - asagida
dokimi yapilan 89,50- TL yargllama giderinin davaci iizerinde birakilmasina, 45,60 TL
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ylriitmenin durdurulmas: harcinin istemi halinde, artan posta iicretinin ise karar
kesinlestikten sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin
icerisinde Danistay'a temyiz yolu agik olmak iizere, 15/10/2015 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.
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YARGILAMA GIDERI S .;'-}g,;fﬁ'
Bagvuru Harc1 : 27,70 TL~*"
Karar Harc : 27,70 TL
Vekalet Harct 4,10 TL
Posta Gideri : 30,00 TL
TOPLAM : 89,50 TL
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