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Temyiz isteminde Bulunan {Davaci) : Pinar Ecza Medikal Paz.[ff. r.Ltd.Sti.

Vekili : Av.M.Kirsad Cogkun
' Cihan Sokak 1/45 - Sihhiye/ANKARA

Karsi Taréf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanhg

Bilkent Plaza B-3 Blok-Bilkent/ ANKARA

Vekili : Av.Nagihan Ozseyhan -ayni adreste-
Istemin Ozeti : : Danigtay Onuncu Dairesinin 7.10.2002

gunla, E:2002/4182, K:2002/3506 séylll kararinin temyizen incelenerek bozulmasi davac

tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Danigtay Onuncu Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulu'ndugu ve temyiz dilekgesinde 6ne sirdlen nedenlérin,
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigji belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi
savunulmaktadir, '

Damistay Tetkik Hakimi Mustafa arabulut'un Dislincesi : Dava konusu islem, -

davaci sirketin basvurusu Uzerine yapilan toplantida alinan kararin bildirimine iliskin bir isiem
niteligindedir. _ ' .
Dosyanin incelenmesinden, bu islerhin yaptirim tehdidi tasiyan bir niteliginin de
bulunmadig, ilgilileri en kisa sUrede bilgilendirme amaciyla haziffandi§i sonucuna
variimaktadir. Bildirim oIdugu agikga belirtilen iglemde gerekgeli kararin daha sonra yazilip
tebli§ edilecegi belirtilmigtir. l '

Bu durumda, 4054 sayili Yasanin 52. maddesinde belirtilen nitelikteki bir kararin
yazilip davaciya tebfig edilecegi ve davacinin bu karara kars! dava agma hakkinin bulundugu
hem 2577 sayih Yasa hem de 4054 sayili Yasa geregi olduguna gore, bu davaya konu iglemin

bilgilendirici nitelikte oldugunun, dolayisiyla iptal davasina konu edilemeyeceginin kabuli

gerekmektedir.

Aciklanan nedenle, temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin yukandé belirtilen

gerekge ile onanmas; gerektigi dustntimektedir. -

Danistay Savcisi Bilgin Anisan'in Diisiincesi ___:Davaci sirketce hakim
durumun kétiiye kullaniidigi yolunda yapilan gikayet sonucu Rekabete Kurulu'nca énaragtirma
've sorugturma yapilmasina gerek olmadig: yolunda tesis edilenlkarar ile bu kararin bildirimine
iligkin iglemin iptali talebiyle agilan. davay: siresinden énce acildi§i sebebiyle red eden
- Danigtay 10 uncu Dairesi kararinin temyizen incelenerek bozuimas; talep ed_ilmektedir.

4054 sayill Rekabetin Korunmas; Hakkinda Kanun'un 54 lnci maddesinde, Rekabet
Kurulu kararlarinda dava stresinin - gerekgeli kararin taraflara tebli§ tarihinden itibaren
baslayacagi hikme baglannistir. '
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4054 sayili Kanunun ilgililer igin teminat niteligindeki maddelé‘ﬁ’:ﬁg"f‘fdgg""’Usul
kurallarina yer verilerek, ilgililerin her tirla bilgiye sahip olarak, haklarini tam kullanabilmesi,
yargi yerinin de Rekabet Kuruly Karar'nin usul ve hukuka uyguniugunu tam olarak
denetleyebilmesi amaciyla siirelerin gerekgeli kararin taraﬂara tebli§ tarihinden itibaren
baslamasi dngérmmﬁstﬂr. , '

2577 sayih Idari Yargilama Usyjg Kanununun 3 ﬁncﬁ maddesinin 3 Ginct bendinde
dava konusu kararin ve belgelerin dava dilekgesine eklenecegi, 7 inci maddesi ise ozel
kanunlarda ayn sire gosteriimeyen hailerde dava agma siiresinin Danistay'da 60 giin oldugu,
bu strenin yazili bildirimin yapildig: tarihi izleyen giinden itibaren ba$layacag| hikmiini amir
bulunmaktadir. | , _

Bu durumda, konuya iligkin kanunda belirtilen hususlan ihtiva eden Rekabe_t Kurulu
karan davaciya teblig edilmeden sadec_e sonucun agiklanmasi Ve gerekgeli kararin daha sonra
tebli§ edileceginin bildiriimesine iligkin islem Uzerine agilan by davanl'n gerek 4054 sayil
Kanunda yapilan dizenlemelere aykm oimasi ve gerekse dava konusu asil islemin ‘heniiz
ortaya gikmamis olmas: karsisinda stiresinden once agiimis olmasi sebebi ile davanin red
edilmesi yerinde bulunmaktadir, ' .

Aciklanan sebeblerle Danigtay 10 uncu Dairesi karan 4054 sayilt Kanunun 54 {nci
- Mmaddesi amir . hitkimlerine ‘uygun bulundugundan hukuki mesnedi bulunmayan temyiz
talebinin reddi ile Danistay 10 uncu Dairesi kararinin tasdiki gerekecegi ddstndimigtar.

TURK MILLETi ADINA

Hukim veren Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulunca gerégi go6risuldu:;

Dava; davaci sirketin hakim durumun kétiye kul!amldlgl yolunda yaptigj sikayet
Uzerine, Rekabet Kurulunca On arastirma ve sorusturma yapulmasmé gerek olmadi§ yolunda
verilen karar ile bu kararin bildirimine iligkin islemin iptali istemiyle aglimigtir,

Damsgtay Onuncu Dairesinin 7.10.2002 ganla, E:2002/4182, K:2002/3506 sayili
karariyla; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 52. maddesinde, karan veren
kurul tyelerinin adlan ve 4soyadlarl, inceleme ve aragtirmayi yapanlarin adian ve soyadlan,
taraflann iddialarinin Ozeti, inceleme ve tartigilan ekonomik ve hukuki kurallarin &zeti,
raportdriin goérisd, ileri surilen bitiin delillerin ve savunmalanin de'g'erlendirilmesi, gerekce ve
kararin hukuki dayanagi, sonug ve karsi oy yazilarinin kararlarda yer alacagl,' verilen karar ile
taraflara yiklenen gérevierin ve taninan haklarin stiphe ve tereddiite yol agmayacak sekilde
acik yazilacagi hikmine yer verildikten sonra, 54. maddesinde, Rekabet Kuruly kararlarinda -
strelerin gérekgeli kararin taraflara teblig tarihinden . itibaren
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baglayacaginin kurala baglandig;, 4054 sayili Yasanin ilgililer igin teminat niteligindeki
maddeleri ile idari usul kurallarina yer verilerek, ilgililerin her tirg bilgiye sahip olarak, haklarin;
tam olarak kullanabilmesi, yargi yerinin de Rekabet . Kuruly kararinin usul ve hukuka

Danistay'da 60 giin oldugu, bu sdrenin yazili bildirimin yapildigi tarihi izleyen glnden itibaren
baslayacadi hiikmiine yer verildigi, bu durum kargisinda, konuya iligkin Yasada belirtilen
hususiarin yer aldigi Rekabet Kuruiy karan davaciya teblij edilmeden sait sonucun

kurallarina ve hukuka uygunluk denetiminin tam olarak yapilamayacag sebebiyle esasinin
incelenmesine olanak bulunmadig: gerekgesiyle erken aglimig davanin reddine karar

Baskaninca iinzalu yazi ile davaci sirkete bildirildigi, bu dava acildiktan sonra yazﬂan gerekgeli
karara kars: Danistay'da ayn bir dava actimadig anlagiimaktadr.

- Uyusmaziikta tartigiimas:  gereken sorun, varliginda ve kesinliginde tartigma
bulunmayan, ancak dava acldig: tarihte 6zel kanunda belirtilen unsuran tagiyan yazili bir
kararin ilgiliye tebli§ edilmemis olmasinin usul ve esas ydniinden davaya etkisidir.

Iptal davalari; menfaatleri ihlal edilenler tarafindan idari ‘iglemin yétki, sekil, sebep,
konu ve maksat ySnlerinden hukuka aykin oldugu ileri sUrllerek agilan davalar olup, ilgilinin
menfaatini ihlal ettigini iddia ettigi iglemin yazili bildirimi ﬁzerine, dava agma siiresinin
baglayacag, 2577'say|l| Idari Yargllama Usulii Kanununun 7. maddesinde belirtilmigtir.
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dava agmasn-gérektigine iligkin yasal dazenlemeler kargisinda, bildirimin yasal ve zorunlu bir ,
sonucudur. ' .

Soz konusu bildirimin idareyi temsil yetkisi olmakia birlikte kendisine Yasa ile agikga
Kurul kararlan sonucunun bildirimine iligkin gérev verilmemis kamu gérevlisince yapiimasi,
davacinin aleyhine sonug doguracak sekilde ’yorumlanécak bir durum degil, davanin esasi
incelenirken islemin yargisal denetiminde tartigilacak bir sorundur. Aksi halde, idarenin
herhangi bir iglem tesis etmesi gerekmemesine karsin islem tesis ettigi hallerde, bu islemlerin
yargisal denetiminin bu nedenle yapiimamasinin ilgililerin Anayasal bir hak olan'dava acma .
hakkini kullanamamalanna neden olacag agiktrr. ‘

Bu durumda, davanin esasinin incelenemeyecegi gerekgesiyle verilen Daire
kararinda hukuka uygunluk gorilmemistir, _ '

Agiklanan nedenlerle, davacinin temyiz - isteminin kabuliine, Danigtay Onuncu
Dairesinin 7.10.2002 gunli, E:2002/4182, K.2002/3506 sayili kararinmn BOZULMASINA,
yukanda belirtilen hususlar gézetilerek yeniden bir karar verilmek tzere dbsyamn adlgéqen
Daireye génderilmesine, 11.11.2004 guni oygoklugu ile karar verildi.

\

Danigtay Idari Dava Daireleri Genel Kurulu

.

Baskanvekili 2.Daire Bagkan: | A 5.Daire Bagkani

Tansel Cdlasan _ Mustafa Birden Turan Falciogiu
’ X
2.Daire Uyesi 11.Daire Uyesi ~ 2.Daire Uyesi
Nevin Géneng . . Yurdagil Dingsoy Engin Kumruilu
: X
6.Daire Uyesi . 2.Daire Uyesi ' 12.Daire Uyesi
Faruk Ozttirk Kamuran Erbuga o Sabriye Képrli
' X
11.Daire Uyesi |  12.Daire Uyesi 2.Daire Uyesi
Selguk Hondu Yucel Irmak - Mustafa Yucel Ozbilgin

o
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5.Daire Uyesiv | | - 6.Daire Uyesi | - 6.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unlugay Sinan Yérukogiu " Banu Dilgin

- o X
11.Daire Uyesi 11.Daire Uyesi ' 11.Daire Uyesi -
Ahmet Hamdi Unla lzge Nazlioglu - Belma Kdsebalaban
5.Daire Uyesi 12.Daire Uyesi : 8.Daire Uyesi
Salih Er ‘ Murat Cebeci Sinan Tunca -
5.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi 8.Daire Uyesi
Glnay Erden v Esen Erol ' : Dr.Tacettin Simgek

- X

11.Daire Uyesi 2.Daire Uyesi  ° 8.Daire Uyesi
M.Nihat Turan Ayfer Ozdemir Alaattin Ogus

— T T YT


Administrator
Rectangle

Administrator
Rectangle

Administrator
Rectangle


T.C.
DANISTAY

IDARI DAVA DAIRELERI
GENEL KURULU

Esas No: 2003/504
Karar No: 2004/1844

KARS$I

X- Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenniesinden; Danigtay Onuncu
Dairesince verilen karann usul ve hukuka uygun buluhdudu, dilekgede ileri surillen temyiz
nedenlerinin kararnn bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadi§i anlagildigindan, davacinin
temyiz isteminin reddi ile Danigtay dnuncu Dairesinin 7.10.2002 glnlt, E:2002/4182,
K:2002/3506 sayih kararinin onanmasi gerektigi oyuyla, karara kargiyiz.

2.Daire Bagkani 2.Daire Uyesi
Mustafa Birden : Engin Kumrulu
11.Daire Uyesi 6.Daire Uyesi
Selguk Hondu ~ Banu Dilgin

K/U

12.Daire Uyesi
Sabriye Kprilt

5.Daire Uyesi
Esen Erol '
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