b{‘\

T.C.
DANISTAY

iDARiI DAVA DAIRELERI
KURULU

YD. itiraz No: 2006/996

itiraz Eden (Daval) : Reka?gg{“"k'[ﬁhmu
Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ ANKARA
Vekili : Av.Nu'ran inan-ayni adreste- .
Karsi Taraf (Davacl) : Servet Unsal Saglik Hizmetleri Ltd. Sti.
Vekili : Av.Veli Koluagik .
ilkiz Sokak No:5/19-Sihhiye/ANKARA
istemin Ozeti o Danistay Onuginct Dairesince verilen ve ylritmenin

durdurulmasi isteminin kabulline iliskin bulunan 14.6.2006 gunli, E:2006/1286 sayili karara,
davali idare itiraz etmekte ve kararin kaldiriimasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Murteza Giiler'in Diistincesi : Itirazin reddi gerektigi

distindlmektedir.

Danistay Savcist Nurten Karacay'in Diislincesi : ltiraz dilekgesinde ileri

striilen nedenler, Danistay Onuigiincl Dairesince verilen ylritmenin durdurulmasi isteminin
kabullne iligkin kararnin kaldinimasini gerektirecek nitelikte goérulmediginden, itirazin reddi
gerekecegi dusuntlmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gorusulda:

Davac sirkete rekabet ihlali olusturan eylemleri nedeniyle 4054 sayili Kanunun 16.
maddesi uyarinca idari para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 25.10.2005 ganld,
05-73/987-274 sayili kararinin iptali ve yuritmenin durduruimasi istemiyle agilan davada;
Danistay Onlglncu Dairesince verilen ve ylritmenin durdurulmasi isteminin kabullne iligkin
bulunan 14.6.2006 ginlG, E:2006/1286 sayih karara, daval idare itiraz etmekte ve kararin
kaldinimasini istemektedir.

Danistay Onlglinct Dairesince; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun
"idari Para Cezalan" baslkli 16. maddesinin ikinci fikrasinda, bu Kanunun 4. ve 6.
maddesinde yasaklanmis olan davraniglari gergeklestirdigi Kurul karan ile sabit olanlara
ikiyliz milyon liradan asagi olmamak tizere para cezasi verileceginin hilkme baglandigs,
maddede yer alan para cezalarinin, 765 sayih Turk Ceza Kanununun Ek 2. maddesi hikmi
uyarinca her yil yeniden belilenmekte ve Rekabet Kurulu tebligleri ile duyurulmakta oldugu,
ancak 765 saylli Kanunun, 1.6.2005 tarihinde yurirlige giren 5252 sayi Tuark Ceza
Kanununun Yuriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 12. maddesiyle yurirlikten
kaldinldigi ve 5252 sayili Kanunun "Diger kanunlardaki para cezalarinin artirimasi ve usuld”
baslikl 4. maddesinde, 5237 sayill Turk Ceza Kanunu digindaki 1.1.1994 tarihinden
21.12.1998 tarihine kadar y{rirlige girmis kanunlardaki para cezalarimin yirmidokuz katina

¢ikanimasinin 6ngdéruldigl, bu hﬁkﬂm'uyarmca dava konusu islem tarihinde yurirlikte
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bulunan 2005/2 sayili Teblig'le, 1.4.2005 tarihinden 31.12.2005 tarihine kadar gegerli olmak
{izere, Kanunun 16. maddesinin ikinci fikrasinda éngérilen cezanin alt sininnin 5.800,00 YTL
olarak belirlendigi, olayda davacinin da aralarinda bulundugu Ankara Ilinde faaliyet gosteren
ve "strlicl olur" raporu vermeye yetkili polikiniklerin 4054 sayili Kanunun 4. maddesini ihlal
ettikleri belirtilerek, sorusturma kapsamindaki tesebbislerin sektérdeki cirolarinin diisiikligu
dikkate ahnarak aralarinda davaci sirketin de bulundugu her bir tesebbiise dava konusu
25.10.2005 tarihli Rekabet Kurulu karartyla Kanunun 16. maddesinin 2. fikrasi ve 2003/1 sayili
Teblig hikimleri uyarinca asgari ceza tutar olan 9.247.613.000 TL. idari para cezasinin
veriimis oldugu, oysa dava konusu kararin verildigi tarihte sz konusu para cezasinda lehe
dizenleme yapilmasi nedeniyle, ortaya gikan yeni hukuki durum dikkate alinarak islem tesis
edilmesi gerekirken, 2003/1 sayih Teblig hikimleri uyarinca davaciya idari para cezasi
veriimesinde hukuka uyarlik gorilmedidi gerekgesiyle ylrGtmenin durdurulmasina karar
verilmigtir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun degisik 27. maddesinde 6ngdriilen ve
yurGtmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin gergeklesmis oldugu
dikkate alinarak yurttmenin durdurulmasi isteminin kabul edildigi anlasildigindan ve daval
idarece 6ne surllen hususlar, bu kararin kaldinlmasini gerektirecek nitelikte gériimediginden,

davali idarenin itirazinin REDDINE, 28.9.2006 giinii oybirligi ile karar verildi.

Danistay idari .Dava Daireleri Kurulu

Bagkanvekili

Sinan Ydérukoglu

8.Daire Baskan V.

Ayla Alkiviicim

10.Daire Bagkani
Ali Guven
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2.Daire Uyes}//

2.Daire Baskani
Mustafa Birden

6.Daire Baskani
Acar Oltulu

12.Daire Baskani

YUcel Irmak

D\Q.Daire Uyesi

Sabriye Koprill

11.Daire Baskani
Mustafa ilhan Ding

5.Daire Baskani

Turan Falcioglu

6.Daire Uyesi
Bekir Aksoylu

10.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unligay
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B, Baraty
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11.Daire Uyesi

Ahmet Hamdi Unli

10.Daire Uyesi

Ahmet Baspinar

5.Daire Uyesi

Esen Erol

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan

2.Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

K/G

10.Daire Uyesi
0.Cem Erbiik

6.Daire Uyesi
Nazl Kocer

2.Daire Uyesi
Murat Cebeci

8.Daire Uyesi

Dr.Tacettin Simsek

8.Daire Uyesi
Alaattin Ogis

5.Daire Uyesi
Sadri Bozkurt

12.Daire Uyesi
Efser Kogakoglu

11.Daire Uyesi
Izge Nazlioglu

5.Daire Uyesi
Ginay Erden

8.Daire Uyesi
Yeniay Kaya

6.Daire Uyesi
Habibe Unal

12.Daire Uyesi
Zeynep Kavlak
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