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Davaci : Isvigre Sigorta A.S.
Vekilleri - Av. Metin Giinday, Av.Nurkut Inan
Biyiikelgi Sokak. 20/5 Kavaklidere-ANKARA
Davali : Rekabet Kurumu
7 Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent / ANKARA
Vekili : Av. Ayperi Samantir - Ayni adreste - s
istemin Ozeti __: Davaci sirketin de aralarinda bulundugu 11 sigorta sirketi ve Milli

Reastlirans T.A.S'nin birlikte yangin sigortalan pazarinda asgari sigorta fiyati uygulama
konusunda protokol imzalamak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri 6ne
stirilerek, 4054 sayill Kanun'un 16. maddesinin 2. fikrasi uyarinca idari para cezasi
uygulanmasina iliskin Rekabet Kurulu'nun 05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayih kararinin;
davaci sirkete iliskin kisminin iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Dava konusu kararda usul ve esas yoninden Yasaya aykirilik

bulunmadigt ileri sirilerek, hukuki dayanaktan yoksun davanin reddi gerektigi

savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi_Erkan DEMIRTAS''n Disiincesi : Dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmadigindan, davanin reddi gerektigi dustiniimektedir.

Danistay Savcisi Birgiil KURT'un Dustincesi :Dava, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4 maddesinin ihlal edildigi belittilerek Rekabet Kurulu'nca tesis edilen

5.1.2006 tarih ve 06-2/44-6 sayih kararin davaci sirkete iliskin kismintn iptali istemiyle

actimistir.
4054 sayill Yasanin 4. maddesinde, "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda

dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya
bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler arast anlagmalar, uyumlu
eylemler ve tesebbils birliklerinin bu tir karar ve eylemleri hukuka aykin ve yasaktir."
belirlemesi yapiimig, anilan maddenin a) bendinde ise "Mal veya hizmetlerin alim ya da satim
fiyatinin, fiyati olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her tirli alim yahut satim sartlarinin
tesbit edilmesi” bu hallerden sayilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; bir gazetede yayinlanan roportajdan sonra resén
’harekete gecen Rekabet Kurulunca yapilan sorusturma sonucu; 1890 yilinda, tanzim esash
. tarife sisteminden serbest tarife sistemine gegi‘lmesi ile birlikte sigorta sirketlerinin aralannda,
hasar-prim orani d'ikkat_e alinmadid ve toplanilan primlerle verilen teminatlarin kargilanmasina
imkan vermeyen fiyatlarla uzun zaman rekabet ettikleri bunun sonucu bazi branglarda fiyatiarin
teknik karlilik noktasinin asadisina indigi, yasanan bu suregin, hem sigorta sirketlerini, hem de
ézellikle biiytik montanh teminatlar kapsayan sigorta brangi olan, sinai ve fticari yangin
sigortalarinda, tazminatin bilyiik bir bélimiini 6deyecek olan reasturorleri zorlandigi, Tirk Milli

Reastrans T.A.S. vyetkililerinin daveti ile toplanan sigorta sirketlerinden 11 tanesinin
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temsilcilerinin aralarinda, 11.10.2001 tarihinde imzaladiklan protokol ile; ticari ve sinai yangin

sigortalarinda reasiiransa devredilecek policeler bakimindan, ana teminatlar ve talrifesi
bulunmayan ek teminatlara minimum bir oran uygulanmasinin 6ng6raldigi, belirlenen oran
nedeniyle policelerde uygulanacak fiyatlar igin bir alt sinir belirlenmis oldugu', reasiliransa
de\}redilecek policeler bakimindan yangin sigortalari ve ek teminatlarina yonelik olarak
uygulanacak asgari fiyatlarin belirlenmesi suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal
edildidi sonucuna varlarak, davaci sirkete Rekabet Kurulunca idari para cezasi veriimesine
karar verildigi, bu kararin Danistay Onli¢linc Dairesince; sorusturmayi yirtten Kurul Gyesinin
nihai karar toplantisina katilarak oy kullanmasi yoniyle hukuka aykirt bulunarak iptali Gzerine, -
onceki karar dayanak alinan edilen tim deliller incelenip, ilgili savunma ve raporiar ile iptal
karari da dikkate alinarak, davaci sirkete 114.355,83 -YTL para cezas! verilmesine iliskin dava

konusu kararin alindigi anlasiimaktadir. p.;mm‘__
Dava konusu kararin tesisine neden olan olan protokol mcelendlgmdefprotokgljn T::"w\

imza eden girketlerin, - R R
"1-1 Ocak 2002 tarihinden gecerli olmak Uzere; sinai ve ticari yarfl m’s %ﬁa/ 3}

poligelerinde yangin, yildinm, infilak primi asgari %00,15 (binde sifir onbes) \'-: LS . '.’gi'

Tarifesi bulunmayan ek teminatlar payi asgari %00,05 (binde sifir sifir be\)‘aol‘é’fak'y’c:

uygulanacaktir.
isbu oranlar tarife niteliginde olmayip reastirans devrinin asgari islem sartidir.
2-Bu oranlar policede yer alacak asgari oranlar olup, komisyon iadesi vb.

tanimiamalarla bunlarin altina inilmesi miimkun olmayacaktlr.

suretiyle bulunacak prim tutarlan altinda hicbir devir yapilmayacaktir.
4-Milli Reastlrans T.A.S., bélismeli reastirans teminati verdi§i tim sigorta sirketlerinin
anlasmalarina bu hususu sart koyacak ve bu sartl icermeyen sirket sézlesmelerine teminat
vermeyecektir.
5-Isbu protokolde imzasi bulunan sigorta sirketleri, 6ngériilen asgari prim oranlarini
icermeyen reastrans anlasmasina teminat veren reastrdrlerie boliismeli reastirans anlasmasi
akdetmeyeceklerdir." kurallarina yer verildigi gériilmektedir.

3
o

. Serbest tarife sistemine gegis sonrasi her hangi bir mali analize dayanmayan,
hasar-prim oranintn dikkate alinmadidi fiyatiarla yapilan rekabet sonucu; 6zellikle sinayi ve
ticari yagin sigortalari bransinda fiyatlarin teknik karhlk noktasinin altina inmesi nedeniyle
reasUrérleriﬁ teminat veremeyeceklerini ifade ettikleri, uluslararas: bir faaliyet olan reastrans
islemlerine iliskin olarak yabanci firmalarnn yiksek prim baskisinda bulundudu bir ortamda;
sinai-ticari yangtn sigorta bransinda, piyésamn yaklasik %70'ini olusturan ve iclerinde davaci
sirketinde bulundudu 11 sigorta sirketinin, yangin sigortalart ve ek teminatlarina ydnelik
yaptiklari Protokolle, asgari prim oranini beliremeden &te sigorta sektoriinde fiyatin tespitine

mudahale ettikleri, fiyatin clusumuna rakiplerce miidahale edilmesinin ise 4054 sayili Yasanin
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4.maddesine aykir oldugu, mudahale ile belirlenen fiyatin, piyasa 6lgilerine gére makul olup

olmamasinin bu durumu etkilemeyecegi, 5.1.2006 tarih ve 06-2/44-6 sayili Rekabet Kurulu
kararinin davaciya iliskin kisminda hukuka aykirilik bulunmadi§i sonucuna ulagimigtir.
1.2.2008 Resmi Gazetede, Sigorta Sektériine lligkin  Grup Muafiyeti Tebliginin
(TéBLiG NO: 2008/3) yayimlanmis ise de gegigi 1. maddesinde "Bu Teblig"in ylrurluge girdigi
tarihten 6nce akdedilmis olup halen ydrirlikte olan ve bu Teblig'de duzenlenen kosullari
tastyan anlasmalar da bu Tebli§ kapsamina girer." dizenlemesi yer almis ise de, s6z konu§u

Protokoliin yurtirliikte bulunmamasi kasisinda yeniden sorusturma agiimasini ve yapiimasini

gerekli kilan bir hususun olmadigi agiktir. i#_jf e
Davactnin iddialarinda ise hukuku isabet goérilmemigtir. f:i: T Q ;
Agiklanan nedenierle davanin reddi gerekecegi distintimektedir. ;"3. ‘//{"i\. _

TURK MILLETI ADINA : ﬁ: ‘: i ‘l..,,_ E-.'-:',‘ E
Hikim veren Danistay Oniglinct Dairesi'nce durusma igin taraﬂa%a cznceden ,ti,
bildirilmis bulunan 27.05.2008 tarihinde davaci vekilleri Av. Metin Ginday ve Av. Nﬁrkut 4naﬁ~3,f

ile davahl idare vekili Av.Ayperi Samantirin geldigi; Danistay Savcisinin hazir bulundugu
gorilmekle agik durusmaya baslandi. Taraflara usuline uygun s6z verilip dinlendikten ve
Danistay Savcisinin duslincesi alindiktan sonra, taraflara son kez sdz verilip, durusma
tamamlandi.Dava dosyasi incelenip, geregi gérisuldi:

Dava,davaci sirketin de aralarinda bulundugu 11 sigorta sirketi ve Milli Reastirans
T.A.$'nin birlikte yangin sigortalari pazarinda asgari sigorta fiyati uygulama konusunda
protokol imzalamak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri 6ne siirtilerek,
4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin 2. fikrasi uyarinca idari para cezas! uygulanmasina
iliskin Rekabet Kurulu'nun 05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayih kararinin; davaci sirkete iligkin
kisminin iptali istemiyle agilmistir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 3. maddesinde, tesebbuslerin
belirli amaglara ulagsmak icin olusturdugu tlzel kisiligi haiz ya da tizel kisiligi oimayan her tirli
birlikler tesebbiis birligi olarak tamimlandiktan sonra, Kanun'un 4. maddesinde "Belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayl olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisittama amacini tasityan veya bu etkiyi do§uran yahut dogurabilecek nitelikte olan
tesebbusler arasi anlagmalar, uyumliu eylemler ve tesebbis birliklerinin bu tdr karar ve
eylemlerinin hukuka aykiri ve yasak oldugu,bu hallerin belirgin orneklerine yer verilmek
suretiyle hitkiim altina alinmis ve " Bir anlasmanin varhgmin ispatlanamadig: durumlarda
piyasadaki fiyat dedismelerinin veya arz ve talep dengesinin ya da tesebbuslerin faaliyet
bolgelerinin rekabetin engellendigi, bozuldugu veya kisitlandig: piyasalardakine benzerlik
gostermesi tesebbislerin uyumlu eylem icinde olduklarina karine teskil eder.

Ekonomik ve rasyonel gergeklere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumiu
éy!emde bulunmadigini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir" hukmune yer verilmisgtir.

Bu hiikimie, belirli bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak
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rekabeti engelleme, bozma veya kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut

dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler arasi anlagmalar, uyumiu eylemler ve tesebbils
birliklerinin bu tur karar ve eylemleri hukuka aykirt bulunarak agikga yasaklanmistir.

Dava konusu kararin alinmasina konu edilen tium delillerin; ilk inceleme ve
sorhsturma raporfarinda, yazili ve so6zli savunmalarinda ye‘r aldigi goruldigunden, bu
anlamda yeniden sorusturma agilmasini ve yapilmasini gerekli kilan bir hususun da
bulunmamas! nedeniyle, Danistay kararindaki gerekge dogrultusunda, sorugturmaci Gyenin
bulunmadi§i Kurul toplantisinda, mevcut tyelerle yeniden karar alinmasinda hukuka aykmljlk
goriimemistir.

Dava konusu uyusmazhi§in esasina gelince;

Dosyanin incelenmesinden,24.10.2001 tarihli Dinya Gazetesi'nde yayimlanan Milli
Reasiirans Genel Mudiirii ile yapilan roportajda,11 sigorta sirketinin Milli Reastrans T.A.S.
onderliginde, asgari sigorta fiyati uygulama konusunda aralarinda protokol imzalayarak
centilmenlik anlagmasi yaptiklarindan bahsedilmesi lzerine re'sen harekete gegen Rekabet
Kurulunca yapilan sbrugturma sonucuy; ilgili pazar "sinai ve ticari yangin S|gorta‘ﬁr; Y. ek

teminatlari ile reasiirans pazan" ,ilgili cografi pazarin ise "Tirkiye Cumhuriyeti sxmrlarl olarak W

.d Y

belirlendidi, 1990 yilinda, tanzim esasl tarife sisteminden serbest tarife S|sten}me gegllmeSl |le
birlikte sigorta sirketlerinin aralarinda, hasar-prim oraninin dikkate alinmadigi ve toplamla
primlerle verilen teminatlarin karstlanmasina imkan vermeyen fiyatlarla uzur%zaman“fekag é’ d

ettikleri,bunun sonucu bazi branslarda fiyatlarin teknik karlhilik noktasinin asaglsmam
yasanan bu sirecin, hem sigorta sirketlerini, hem de 6zellikle biyiik montanl teminatlari
kapsayan sigorta brangi olan, sinai ve ticari yangin sigortalarinda, tazminatin biyuk bir
bélumuni ddeyecek olan reasurorleri zorladidr, Turk Milli Reasirans T.A.S. yetKililerinin daveti
ile toplanan sigorta sirketlerinden 11 tanesinin temsilcilerinin aralarinda, 11.10.2001 tarihinde
imzaladiklari  protokol ile ticari ve sinai yangin sigortalarinda reastiransa devredilecek
poligeler bakimindan, ana teminatlar ve tarifesi bulunmayan ek teminatlara minimum bir oran
uygulanmasinin 6ngortildigi, belirlenen oran nedeniyle poligelerde uygulanacak fiyatlar igin
bir alt sinir belirlenmis oldugu, reasiliransa devredilecek poligeler bakimindan yangin
sigortalari ve ek teminatlarina yonelik olarak uygulanacak asgari fiyatlarin bellrlenme3|
suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildigi sonucuna varnilarak, davaci §lrkete
Rekabet Kurulunca idari para cezast verilmesine karar verildigi, bu karann Danigtay
Ontgilinct Dairesince; soArugturmayl yurtten Kurul Gyesinin nihai karar toplantisina katilarak oy
kullanmasi yonayle hukuka aykiri bulunarak iptali Uzerine, &énceki karara dayanak alinan tiim
deliller incelenip, ilgili savunma ve raporlar ile iptal karan da dikkate alinarak, 2001 yilt yangin
sigortasi cirosu (zerinden,net satiglarinin %0,5% oraninda olmak Uzere davaci girkete
114.355,83.YTL para cezast veriimesine iligkin dava konusu kararin alindigi anlasiimaktadir.
1990 yihnda ténzim esasli tarife sisteminin terk edilip. serbest tarife sistemine

gecilmesi ile birlikte, fiyatlarin térife sistemi ile karsilastinildiginda, asag: seviyelere indigi,bu
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dénem zarfinda sigorta sirketlerinin, herhangi bir mali analize dayanmayan, hasar-prim oranini
dikkate almayan ve topladiklari primierle verdikleri teminatiarin kargitfanmasi miimkin olmayan
fiyatlarla rekabet ettikleri,rekabetin sonucu olarak hemen tim branslarda fiyat indirimleri
gerceklestigi,sigorta sirketlerinin topladiklar primlerin buyik kismini riski paylagma adina
rea;sUrér sirkete devrettigi,ozellikle bu oranlarnin 2001 yili itibariyla sigrama gosterdigi ve sirket
uhdesinde kalanin %26.73, reasiror sirkete devredilenin %73.26 oraninda oldugu,2001 yil
itibariyla 6denen tazminat miktarinin 168.476.000.000.000 TL olarak gergeklestigi ve bunun
127.196.000.000.000 TL'ik (%75.49) kismini reasiirans sirketleri, 41.281.000.000.000 TL'lik
(%24.50) kismini ise sigorta sirketlerinin 6dedigi,Protokoll imzalayan 11 sigorta sirketinin,35
sirketin faaliyet gosterdigi sinai-ticari yangin sigorta bransinda, prim Uretimi agisindan pazarnn
%69.47'sini, Odenen hésar acisindan pazarin  %69.66'sini, duzenienen police adedi
bakimindan piyasanin %65.72'sini alinan primin %69.01'ini olusturdugu,alinan primlerden
reasiirére devredilen miktarin %68.41'ini ve sirketlere kalan toplam_miktarin ise %70.65'ini
gerceklestirdikleri,2001 yilinda yangin branginda odenen tazminatin %64.61'inin 11 sirket

tizerinden gerceklestigi,6denen tazminatlarda toplam resasiiror payinda anilan sirketlerin

oraninin %64.69 ve sirketlerin 6dedikleri hasarlarda ise %64.35 seviyesinde oldugu, 15"0%

imzasi bulunan ve bir reasiirans sirketi olan Milli Reastrans'in yangin bransmda Heaslr nsé’-
/:a..
devredilen primlerin %24.8'ini aldig,. hasar oldugunda ise reaslrans §ar}\et[eu taré{’i‘dan}

odenen kismin %15.3'ni karsiladigt (kendisine en yakin rakipler olan Munich Re SWLSS Bé@

gibi birkag biiyiik reasiirans sirketinin pazar paylart ise %6-7 oraninda, diger §|rkeglgm paz%{o :

paylan ise daha kuglktir.),ulkemizde uzun slre reasiirans tekelinin uyguland‘ﬁjrv‘b )
uygulamanin sonucu olarak Milli Reasirans'in sigorta sirketleri igin tek alternatif oldugu,ancak
1.1.2002 yih itibariyla bu yasal tekele son verildigi ve beg yilitk bir stire yurdrliikte kalan bir
havuz sistemine gegildidi,dolayisiyla uzun yillara dayanan bu yasal tekelden kaynaklanan bir
pazar giicliniin s6z konusu oldugu,sigorta sirketlerinin ayni anda birden fazla reastirans sirketi
ile anlasma yaptiklari,bu durumun sonucu olarak bir sigorta sirketi birgok yabanci reasurdr ile
anlasma yaparken reastrans tekeli veya havuz sistemi geregi Milli Reasurans ile de anlagsma
yapmak zorunda kaldiklari,buna karsi yine de ancak %25'ler civarinda bir pazar payina sahip
olan Milli Reasiirans'in hakim durumda olmadigi,Milli Reastirans'in rakiplerinden bagimsiz
olarak fiyatlarini  belilemesi durumunda  sigorta sirketlerinin  diger reasurorlere
yonelebilecekleri,Milli Reaslrans'in anlagma yaphd! diger sigorta sirketlerine de ayni oranlar
uygulamay! taahhit ettigi, bunun da protokol ile belirlenen oraniarin sektérde faaliyet gosteren
diger tesebbusleri de kisittamasi sonucuna yol agtigi, 2002 yil igin Milli Reastrans tarafindan
yapilan tim reasiirans anlagmalarinda s6z konusu oranlarin yer aldidi, protokol ile, ticari ve
sinai yangin sigortalarinda reaslransa devredilecek poligeler bakimindan, ana teminatlar ve
tarifesi bulunmayan ek teminatlar bakimindan minimum bir oran uygulanmasinin 6ngdrildiga
anlasiimakta olup;her ne kadar taraflar protokolde de yer aldidi zere soz konusu oranlarin

tarife niteliginde olmadigini, reastirans devrinin asgari islem sarti oldugunu ileri stirseler de

5




. T.C.
DANISTAY
ONUGUNCU DAIRE
Esas No :2006/1822
Karar No :2008/4457

belirlenen oran nedeniyle poligelerde uygulanacak fiyatiar igin bir alt simirin belirlendigi,nitekim
protokoliin ikinci maddesinde yer alan "Bu oranlar poligede yer alacak asgari oraniar olup,
komisyon iadesi vb. tanimlamalarla bunlarin altina inilmesi mimkan olmayacaktir."
ifadesinden bu durum acikga goriildiigiinden,pazar dinamikleriyle yukar gekilemeyen fiyatiar
icin bir protokol vasitasiyla asgari oran belirlenmesinin fiyatin olusumuna miidahale niteliginde
oldugu goriilmektedir.
~ Dava konusu kararin tesisine neden olan protokolde;protokolii imza eden sirketlerin,

"1-1 Ocak 2002 tarihinden gecerli olmak Uzere; sinai ve ticari yangin sigor'ta
poligelerinde yangin, yiidinim, infilak primi asgari %00,15 (binde sifir onbes)

Tarifesi bulunmayan ek teminatlar pay asgari %00,05 (binde sifir sifir bes) olarak
uygulanacaktir.

Isbu oranlar tarife niteliginde olmayip reastirans devrinin asgari islem sartidir.

2-Bu oranlar policede yer alacak asgari oranlar olup, komisyon iadesi vb.

tanimlamalarla bunlarin altina inilmesi mimkiin olmayacaktir. ‘f&*‘*‘r'—é

3. Bolusmeli reastrans anlasmalarina yukarida ongorilen oranlal;rﬁ uygulanr‘h’a’s: A

suretiyle bulunacak prim tutarlan attinda higbir devir yapiimayacaktir. ?"‘ 1t ( 20

4-Milli Reasiirans T.A.S., boliigmeli reasurans teminati verdigi tim sugeﬂarﬁrkejleﬂm
anlasmalarina bu hususu sart koyacak ve bu sarti icermeyen sirket sozle§mele[me temmat
Afpy W7 ..1

vermeyecektir. e

5-sbu protokolde imzas: bulunan sigorta girketleri, ©ngorilen asgari prim oranlarini
jcermeyen reasUrahs anlasmasina teminat veren reastrorlerle boligmeli reaslrans anlagmasi
akdetmeyeceklerdir." kurallarini kabul ettikleri gérilmektedir.

Dikey bir anlagma niteligindeki protokolin 4. maddesinde yer alan " Milli Reastrans
T.A.S., béliismeli reastirans teminati verdigi tim sigorta sirketlerinin anlagsmalarina bu hususu
sart koyacak ve bu sarti icermeyen sirket stzlesmelerine teminat vermeyecektir." hikmdiyte,
sigorta sirketleri ile ayni seviyede olmayan reastirans sirketinin (Milli Reastrans ), yapacag!
butiin dikey anlasmalarda, -reasiirans anlagmalari- bu hikma sart kosacagini taahhut
ettigi,nitekim Raportorlerce de Milli Reasiirans'tan istenilen reasiirans anlagmalarindan bu
durumun tespit edildigi, 6te yandan protokolin 5. maddesinde yer alan "isbu protokolde imzasi
bulunan sigorta sirketleri, éngériilen asgari prim oranlarin igermeyen reasirans anlagmasina
teminat veren reasurorlerle bolusmeli reaslirans anlagmasi akdetmeyeceklerdir." hikmi
geregince sigorta sirketlerinin daha uygun kosullarla teminat veren reasiurorierle anlagsma
yapmalarinin  engellendigi,bu nedenle daha duslk oranlarla reaslirans anlagmasi
yapilabilecegdi iddiasinin da gergeéi yahsxtmadtgjl anlastimaktadir.

Sigorta sirketleri,protokolde belirlenen .oranlardan daha digik kosullari saglayan
reasiirorlerle anlasma yapmayacakiarini, Milli Reastirans da tiim sigorta girketlerine ayni orani
uygulayacagini  taahh{t ettiginden,(6nceki yillarda reasurans anlasmalarinda bir oran

belirtiimezken 2002 yilina dair yapilan bitiin reastirans anlagmalarinda, incelemeye konu
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protokole, "minimum fiyat klozu" olarak atif yapidigt- tespit edilmigtir.) protokoliin bu
maddelerinin bu haliyle muafiyet kosullarini tagimadigi gibi, Milli Reasiirans ve sigorta sirketleri
tarafindan herhangi bir bildiimde bulunuimadigindan, séz konusu protokoliin muafiyetten
yararlanma imkani da bulunmamaktadir. ]

) Davaci sirketin de aralarinda bulundugu 11 sigorta sirketi ve Milli Reasirans
T':A.s'nin,yangm sigortalari ve ek teminiatlanina yonelik yaptikiar protokolle, asgari prim oranini
belirlemeden Gte, sigorta sektdriinde fiyatin tespitine miidahale ettikleri aniasiidigindan, fiyatia
olusumuna miidahale edilmesi ise, 4054 séylll Yasanin 4.maddesine aykiri oldugundan,
mudahale ile belirlenen fiyatin, piyasa olglilerine gére makul olup olmamasi da bu durumu
etkilemeyeceginden, 2001 yili yangin sigortasi cirosu Gzerinden net satiglarinin %0,5'i (binde
besi) oraninda olmak lizere 114.355,83.YTL para cezasi verilmesine iligkin 05.01.2006 tarih ve
06-02/44-6 sayili Rekabet Kurulu kararmin davaciya iliskin kisminda hukuka aykinhk
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle davanin reddine, asagida d_é')ki.'lmﬂ yapllan'- ib6,20;-\;TL
yargilama giderlerinin davaci lizerinde birakiimasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
belirlenen 1.100,00.-YTL avukatlik Ucretinin davacidan ahinarak davali idareye verilmesine,

artan 19,50 YTL posta giderinin istemi halinde davaciya iadesine 27.05.2008 tarihinde

oycokluguyla karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Faruk Orhun Suna Turan Zimrit

OZTURK YET TURKOGLU KARAKAYA ODEN
(X)

YARGILAMA GIDERLERI

Ba§vum Harci : 18,60.-YTL
Karar Harci 1 25,10.-YTL
YD-'HarC| 1 19,90.-YTL
Vekalet Harct 1 2,10-YTL
Posta Gideri + : 40.50-YTL
TOPLAM : 106,20.-YTL
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KARSI OY :

Dava, davaci sirket ve 10 sigorta sirketinin, Milli Reastrans T.A.$. ile birlikte yangin
sigortalari pazarinda asgari sigorta fiyati uygulama konusunda protokol imzalamak suretiyle
4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri 6ne siriilerek 4054 sayili Kanun'un 16.
maddesinin 2. fikrasi uyarinca idari para cezasi uygulanmasina iligkin Rekabet Kurulu'nun
05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayili kararinin iptali istemiyle agilimigtir.

Dosyanin incelenmesinden, Tirkiye sinirlan iginde reaslrans pazarnnda 200
civarinda reastrans sirketinin faaliyet gosterdigi, Milli Reasirans T.A.$.'nin 2002 yilt igin
reasiirans teminati verirken, toplanilan primierie verilen teminatlarin karstlanmamasi sonucu
teknik karlilik noktasindan uzaklasildigi gériilen sinai ve ticari yangin sigortalari igin %0 0.15
ve tarifesi olmayan ek teminatlar igin %00.05'in altinda is kabul etmeyecegini sigorta
piyasasina agikga bildirdigi, bunun bir tarife uygulamasi olmayp, reasiirans teminatinin
verilmesi sirasinda yapilan sézlesmenin bir sarti oldugu, higbir sirketin bu sarti kabullenmesi
icin zorlanmadigi, protokoliin Milli Reasurans'in yangin dalndaki reastrans kabulliniin asgari
sartini igerdigi, Milli Reastirans T.A.$ ile birlikte 11 sigorta §irkefi ara§!nda yapllan' Protokoliin
herhangi bir yéptlrlm icermemesi nedeniyle mutlak bagiay;cihcjl -olmadlvgl, ',i~§{‘eyen,, sigorta
sirketinin daha dusiik oranlar veren reasurorierle anl_a§_n'1a yapabilecegli, bunun disinda
Tirkiye'de faaliyette bulunan ve protokole imza atmamig olan diger sigorta sirketlerinin
istedikleri kosullarda anlagma yapabilecekleri, tiketicilerin de bu sigorta sirketlerinden polige
alabilecegi anlasildigindan, bir rekabet kisitlanmasi niteliginde olmamasi nedeniyle, 4054
saylll Yasanin 4.maddesinin ihlali s6z konusu olmayacagindan, hukuka uygun olmayan dava

konusu islemin iptali gerektigi oyu ile karara katiimiyorum.

Uye
Orhun YET
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