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DAVANIN OZETi 1 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanunun ihlal

edildiginden bahisle davaci, sirkete 145.347,61 TL idari para cezas verilmesine iliskin
16/12/2013 tarih ve 13-70-952-403 sayili iglemin; hukuka ve mevzuata aykiri oldugu ileri
siiriilerek iptali istenilmektedir. :

SAVUNMANIN OZETI : Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu ve davanin reddi
gerektigi savunulmaktadir.

TGRK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 18. idare Mahkemesi'nce geregi goriisiildii:

Dava, 4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkindaki Kanunun ihlal edildiginden bahisle
davaci sirkete 145.347,61 TL idari para cezasi verilmesine iliskin  16/12/2013 tarih ve
13-70-952-403 sayih iglemin iptali istemiyle agilngtir,

4054 Sayih Rekabetin Korunmast Hakkindaki Kanunun "Rekabeti Sinirlayic1 Anlagma,
Uyumlu Eylem ve Kararlar" bashkli 4.maddesinde, "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya, da kisitlama amaci tagiyan veya
bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tegebbiisler arasi anlasmalar, uyumtu

@ eylemler ve tesebbiis birliklerinin bu tiir karar ve eylemleri hukuka aykir! ve yasaktir.
Bu haller, dzellikle sunlardir: .

a) Mal veya hizmetlerin alm ya da satim fiyatimn, fiyati olusturan maliyet, kar gibi
unsurlar ile her tiirlii alim yahut satim sartlarinin tesbit edilmesi,

b) Mal veya hizmet piyasalarinin béliisiilmesi ile her tiirli piyasa kaynaklarinin veya
unsurlarinin paylasiimasi ya da kontrolii,

c) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarmm kontrolii veya bunlann piyasa disinda
belirlenmesi,

d) Rakip tesebbiislerin faaliyetlerinin zorlagtinimasi, kisitlanmasi veya piyasada faaliyet
gosteren tesebbiislerin boykot ya da diger davransglarla piyasa digina cikartiimast yahut piyasaya
yeni gireceklerin engellenmesi,

€) Miinhasir bayilik hari¢ olmak iizere, egit hak, yiikiimlilik ve edimler igin esit
durumdaki kisilere farkli sartlarin uygulanmas,

f) Anlasmamn niteligi veya “ticari teamiillere aykin olarak, bir mal veya hizmet ile
birlikte diger mal veya hizmetin satin almmasinin zorunlu kilinmasi veya araci tesebbiis

! durumundaki alicilarin talep ettigi bir mahin ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alic1
1 tarafindan teshiri sartina baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzina iliskin
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sartlarin ileri siriilmesi, . -

Bir anlasmanm varh@mn ispallanamadig) durumlarda piyasadaki fiyat degismelerinin
veya arz ve talep dengesinin ya da tesebbiislerin faaliyet bdlgelerinin, rekabetin engeliendigi,
bozuldugu veya kisitlandigi piyasalardakine benzerlik gdstermesi, tesebbiislerin uyumlu eylem
icindc olduklarmna karine tegkil eder.

Ekonomik ve rasyonel gerceklere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumlu
cylemde bulunmadiini ispatlayarak sorumiuluktan kurtulabilir.” hikmii, aym Yasanmn "idari
Para Cezast " bashiki 16.maddesinde ise, "Kurul, tesebbiis niteligindeki gereek ve tiizel kisiler
ile tegebbiis birlikleri veya bu birliklerin diyelerine;

a) Muafiyet ve menfi tespit bagvurular ile birlesme ve devralmalar igin izin
basvurularinda yanhs ya da yaniltic bilgi veya belge verilmesi,

b) izne tabi birlcsme ve devralmalarin Kurul izni olmaksizin gergeklestirilmesi,

¢) Kanunun 14 ve 15 inci maddelerinin uygulanmasinda eksik, yanhs ya da yamitict bilgi
veya belge verilmesi ya da bilgi veya belgenin belirlenen siire iginde ya da hi¢ verilmemesi,

d) Yerinde incelemenin engellenmesi ya da zorlastinimasi,

hallerinden (a), (b) ve (c) bentlerinde belirtilenler igin tesebbisler ile tegebbiis birlikleri
veya bu birliklerin {iyelerinin karardan bir dnceki mali yil sonunda olusan veya bunun
hesaplanmasi miimkiin olmazsa karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul
tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi gelirlerinin binde biri oraninda, (d) bendinde
belirtilenler icin isc aym sekilde saptanacak olan gayri safi gelirlerinin binde besi oraninda idari
para cezasi verir. Ancak bu esasa gore belirlenecek ceza onbin Tirk Lirasindan az olamaz. Bu
fikranin (b) bendine gore idari para cezas birlesme islemlerinde taraflann herbirine, devralma
islemlerinde ise sadece devralana wverilir.Yerinde incelemenin mahkeme karan ile
gergeklestirilmesi, yerinde incelemenin engellenmesi ve zorlagtinlmasina iligkin olarak bu
Kanunda éngoriilen idari para cezasinin uygulanmasini engellemez.

Bu Kanunun 4, 6 ve 7 nci maddelerinde yasaklanmis davramslarda bulunaniara, ceza
verilecek tesebbils ile tesebbiis birlikleri veya bu birliklerin tiyelerinin nihai karardan bir 6nceki
mali yil sonunda olugan veya bunun hesaplanmasi miimkiin olmazsa nihai karar tarihine en
yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi gelirlerinin
yiizde onuna kadar idarj para cezas: verilir.

Tesebbiis veya tesebbiis birliklerine tigiincii fikrada belirtilen idari para cezalar verilmesi
halinde, ihlaide belirleyici etkisi saptanan tcsebbiis veya tesebbis birligi yonclicilerine ya da
cahsanlarina lesebbiis veya tesebbiis birligine verilen cezanin yiizde besine kadar idari para
cezast verilir.

Kurul, ticiincii fikraya gorc idasi para cezasina karar verirken, 30/3/2005 tarihli ve 5326
sayili Kabahatler Kanununun 17 nci maddesinin ikinci fikrasi baglaminda, ihlalin tekerriiri,
siiresi, tescbbiis veya tesebbiis birliklerinin  piyasadaki gic, ihlalin gergeklegmesindeki
belirleyici ctkisi, verilen taahhiitlere uyup uymamasi, incelemeye yardimc: olup olmamasi,
gergeklesen veya gergeklesmesi muhtemel zararin agirhig) gibi hususlan dikkate alir.

Kanuna aykinhgm ortaya ¢ikariimas: amaciyla Kurumla aktif isbirligi yapan tesebbiis ya
da tesebbiis birlikleri veya bunlarm yoneticikeri ve galisanlarina, isbirliginin niteligi, etkinligi ve
zamanlamasi dikkate-alinarak ve gerekgesi agik bir sekilde gosterilmek surctiyle iigtincd ve
dordiincii fikralarda belirtilen cezalar verilmeyebilir veya bu fikralara gore verilecek cezalarda

indirim yapilabilir. .
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Bu maddcye gore verilecek idarl para cezalarinm tespitinde dikkate alinan hususlar,
isbirligi halinde para cezasindan bagisiklik veya indirim sartlari, isbirligine iliskin usul ve
esaslar Kurulca gikanlacak yonetmeliklerle belirlenir."hitkmii yer almaktadir.

Dava dosyasimin incelenmesinden, Istanbul ilinde faaliyet gosteren Hyundai Assan
Otomotiv San. Tic. A.S. bayilerinin "Kalite istikrar Programi” cerevesinde yapilan anlasma ile
Hyundai marka yeni araglarin satis fiyati ve kosullarim birlikte belirledikleri iddiasiyla gelen
sikayet dilekgeleri {izerine davah idare tarafindan, davacinin da aralarinda bulundugu 22 firma
hakkinda onarastirma raporu hazirlandigi, ardindan sorusturma baglauldigi ve 4054 Sayili
Yasanin 4.maddesinin agik ihlali oldugu - gerekgesiyle davaci firma hakkinda tesis edilen
145.347,61-TL idari para cezas1 uygulanmasina iliskin isleme karsi, iptali istemiyle bakilmakta
olan davamn agildid1 anlasiimaktadr.

Dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin ve yukarida yer alan mevzuat hilkiimlerinin
birlikte degerlendirilmesinden, davacimin da aralarinda bulundugu firmalarin, "Kalite Istikrar
Programi" adi altinda imzalanan anlagma ile arag ve aksesuar satig fiyati ve satig kosullari
belirlemeye yonelik marka igi rekabeti bozucu anlasma yapildig) ve uygulandig1, bu durumun da
4054 Sayili Yasann 4.maddesi hitkmiinde diizenlenen belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogzrudan veya dolayl olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya -
bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte anlagma oldugu, bu y6niiyle dava konusu
islemde hukuka ve mevzuata aykinihk olmadigi anlagiimistir.

Aciklanan nedenlerle, davamin reddine, asagida dékimii yapilan 102,40 TL yargilama
giderinin davaci iizerinde birakilmasina, Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
750,00 TL avukathk {icretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, artan posta
iicretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden
itibaren (30) giin igerisinde Damistay'a temyiz yolu acik olmak izere, 11/11/2015 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye ° . Uye

GURBUZ UCAR ISMAIL EMRE GURZ ZELIHA YILDIRIM
32901 . N 138940 167895
YARGILAMA GIDERLERI :
Basvuru Harcy 27,70 TL
Karar Harci : 27,70 TL
Vekalet Harct 3,80 TL
Posta Gideri : 43,20 TL
TOPLAM : 102,40 TL

mt 18/11/2015
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