T.C.

i« DANISTAY | REKABET KURUMU
ONUGUNCU DAIRE \ Taﬂh,zsb?.zow :
Esas No :2010/4565 | San 128
Karar No :2016/4508 . ll ______

4 ~ 2
P
Davaci ) : Multinet Kurumsal Hizmet!é_,ri A.S. vy ' m‘f .
Vekilleri ; Av. Stheyla SEN, Av. Gayé: GIETGI

Bestekar Sok. No:65/11 Kavakiidere 7 AKNKARA

Davali : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent / ANKARA
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Davanin Ozeti : Yemek kuponu/karti sektdrinde faaliyet gdsteren davaci sirket
tarafindan, ayn: alanda faaliyet gésteren Scdexo Motivasyon Gozumieri A.S. ile Accor
Servisleri International A.S.nin ihalelerde danigikli hareket etmek, ihaleleri ve musterileri
paylasmak, satis sartlarini birlikte belifemek ve rakiplerin faaliyetlerini zorlagtirmak, yemek
kuponlan sektoriinde faaliyet gésteren tesebbuslerin ortak hareket ederek restoranlardan % 7 .
ile % 10 arasinda degisen yiksek oranlarda komisyon almak, yemek kuponu/karti saglayicisi
firmalann, lokanta, restoran ve bifeler ile yaptiklar anfagmalarda gugli taraf olarak kendi
lehlerine haksiz kazanglar saglayarak, bu ig yerlerini zor duruma daguren piyasa kogullarini
olugturmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunu ihlél ettiklerinden
bahisle davall idareye yapilan sikayet Uzerine "sorusturma agiimasina gerek olmadigina” dair
01.07.2010 tarih ve 10-47/862-299 sayili Rekabet Kurulu karannin; sorusturma agilarak yeterli ~
incelemeler yapildiktan sonra rekabetin ihlal edilip ediimediginin anlagilacagi, ancak dava
konusu Kurul kararinda sorusturma neticesinde alinacak bir kararin énaragtirma agamasinda -
alinmis oimasinin hatali oldugu, sikayet edilen tesebbuslerin Multinet'in itibarini zedeleyici
faaliyetler yuruttigu, ihalelere danisikli katildigi, Muitinet'in musterilerinin agtigs yeni ihalelere
beraber katildiklari, birbirlerinin misterilerinin agtigi ihalelere ise damisikl olarak katimadikiari,
sikayet edilen tegebbuslerin iskonto oranlari ve vadelerin belidenmesinde Multineti hedef
alarak birlikte hareket ettikleri ileri sirillerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : 27.5.2010 tarihinde es zamanl olarak yerinde'ince!emeler
yapildigi, sikayet edilen tesebbislere ait 9 farkl adreste 22 meslek personelinin katiidigi son
derece kapsamh yerinde inceleme yapidi§:, 1825 sayfa belge ve bilginin detayli bir sekilde -
incelendidi, yeterli incelemenin yapilarak Kurul kararinin alindigs, uyumlu eylem iddialarinin
taraflar arasindaki koordinasyonu gosteren herhangi bir belge ile desteklenmesi gerektigi, -

“ sikdyet edilen tesebblsierin ortaklasa belilenmis bir strateji icinde hareket ettikierine igaret
edebilecek herhangi bir unsur bulunmadigr ileri strlierek davanin reddi gerektigi
) savunuimaktadir.
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Danistay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Diigiincesi _: Dava konusu kgragnn iptaline karargﬁ

verilmesi gerektigi diigiiniimekiedir.

Danigtay Savcisi Abdullah ARTUNG'un Diigiincesi : Yemek kuponﬁ/l{artfse!gtér@ndg )
faaliyet gosteren davaci sirket tarafindan, ayni alanda faaliyet gosteren Sodexo Motivasyon
Cozumieri A.S. ile Accor Servisleri International A.$.'nin ihalelerde danisikli hareket etmek,
ihaleleri ve misterileri paylagmak, satis sartlarini birlikte belirlemek ve rakiplerin faaliyetlerini
zorlagtirmak, yemek kuponlarn sektériinde faaliyet gosteren tesebbislerin ortak hareket ederek
restoranlardan % 7 ila % 10 arasinda degisen yiksek oranlarda komisyon almak, yemek .
kuponukarti saglayicisi firmalarin, lokanta, restoran ve bifeler ile yaptiklan anlagmalarda
giclu taraf olarak kendi lehlerine haksiz kazanglar saglayarak, bu igyerlerini zor duruma
distiren piyasa kosullarini olusturmak suretiyle 4054 sayili Kanunu ihlal ettiklerinden bahisle
davah idareye yapian sikayet Uzerine "Sorusturma agimasina gerek olmadigina” dair
01.07.2010 tarih ve 10-47/862-299 sayili Rekabet Kurulu kararinin iptali isteniimektedir.

4054 sayilh Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde, bu Kanun'un
amacinin, mal ve hizmet piyasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlagma,
karar ve uygulamalari ve piyasaya hakim olan tesebbislerin bu hakimiyetlerini kotliye
kullanmalarini 6nlemek, bunun icin gerekli diizenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin
korunmasini saglamak oldugu belirtiimis; 2. maddesinde; Tirkiye Cumhuriyeti sinirlan iginde
mal ve hizmet piyasalarinda faaliyet gosteren ya da bu piyasalan etkileyen her torll
tesebbiisin aralarinda yaptids rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici aniagma, uygulama ve

. kararlar ile piyasaya hakim olan tesebbislerin bu hakimiyetlerini kétiye kullanmalan ve
rekabeti 6nemli éiclide azaltacak birlesme ve devralma niteligindeki her turli hukuki islem ve -
davraniglarin, rekabetin korunmasina yonelik tedbir, tespit diizenleme ve denetlemeye iligkin
islemlerin bu Kanun kapsamina girdigi belirtiimig, 4. maddesinde, belirli bir mal veya hizmet =

g%/ piyasasinda dogrudan dogruya veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama

amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte clan tesebbUsler arasi
anlagmalar, uyumiu eylemler ve tesebbus birlikierinin bu tir karar ve eylemlerinin hukuka aykiri
ve yasak oldugu belirtiimis; 6. maddesinde de; bir veya birden fazla tesebbiisin ulkenin
biitiniinde ya da bir boliimiinde bir mal veya hizmet piyasasindaki hdkim durumunu tek bagina
yahut bagkalar: ile yapacag: anlagsmalar ya da birlikte davraniglar ile kétilye kullanmasinin

hukuka aykirn ve yasak oldugu belirtilmis; Kanun'un 16/2. maddesinde ise, bu Kanun'un 4. ve 6.

maddelerinde yasaklanmis olan davranigiar gergeklestifdigi, sabit olanlara Kanun maddesinde
belirtilen miktarda para cezasi verilecegi hiikme baglanmig bulunmaktadir.

4054 sayili Rekabetin Korunmas! Hakkinda Kanun'un 27. maddesinin (a) bendinde, bu
Kanun'da yasaklanan faaliyetler ve hukuki iglemler hakkinda, bagvuru Uzerine veya re'sen -
inceleme, arastirma ve sorusgturma yapmak; bu Kanun'da diizenlenen hikimierin - ihial
edildiginin tespit edilmesi Uzerine, bu ihiallere son veriimesi igin gerekli tedbirleri alip bundan
sorumlu olanlara idari para cezalan uygulamak Rekabet Kurulu'nun gérevieri arasinda
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sayilarak, 40. maddesinde, Rekabet Kurulu'nun re'sen veya kendisine intikal eden*basvurula } o
tizerine dogrudan sorugturma agiimasina ya da sorugturma agiimasina gerek olup, oimad@mm; .
tespiti icin énarastirma yapiimasina karar verecegi, Onaragtirma yapiimasina karar venldlgl il
- takdirde Onarastirma yapmakla géreviendirilen raportériin elde ettigi bilgileri, her turld delilieri
ve konu hakkindaki gorislerini Kurula yazili olarak bildirecedi; 41. maddesinde, dnarastirma
raporunun Kurula teslimini takiben Kurulun elde edilmis olan bilgileri degderlendirerek
! sorugturma agiimasina veya agiimamasina karar verecegi belitiimis, 43., 44., 45, 46. ve 47.
i maddelerinde ise Kurulun sorugturmaya baslamasi hélinde uygulanacak idari usul
cercevesinde delillerin toplanmasi, taraflann bilgilendiriimesi, tebligat ve cevap verme ve sozli
savunma toplantisina iligkin kurallara yer verilmigtir.
’ Yasa'nin bu diizenlemesine gére sorusturma agilmasina yeterli bilgi ve belge varsa
dogrudan sorusturma agiimasina karar verilebilecegdi, dogrudan sorusturma agilmasina yetecek
bilgi ve belge bulunmadiy hallerde ise daha fazla bilgi veya belge elde edebilmek igin
gnaragtirma yapilabilecegi ve dnarastirma yapmakla goreviendirilen raportdriin elde ettigi bilgi
ve deliller ile 6naragtirma raporu Kurulca dederlendirilerek sorusturma acgimasina veya
acllmamasina karar verilebilecegi, bu iki karar tirinden birini verme hususunda Rekabet
Kurulu'nun takdir yetkisinin bulundugu ve bu yetkinin 4054 sayihi Yasa'nin 1. maddesinde
belirtilen amaglan gerceklestirme hedefi dogrultusunda kullaniimas: gerektigi agiktir.

Bu baglamda, dnaragtirma sonucunda rekabet kurallarini ihlél eden eylem, karar ve
anlagmalarin sz konusu olmadiginin hig bir kuskuya yer birakmayacak sekilde ortaya gikmasi
halinde Kurulca sorugturma agilmamasina karar verilecegi, ancak 6naragtirma sonucu elde
edilen bilgi ve delillerin bu sonuca ulagmaya elverigli olmamasi veya yetersizligi halinde ise
sorugturma agiimasina karar verilmesi gerektigi konusunda duraksamaya yer yoktur. y

Dava konusu olayda; faaliyet konusunu, yemek sektorli olan davaci sirket tarafindan
davali idareye yapilan 06.01.2010 tarihli sikayet ile; "ayni alanda faaliyet gosteren Sodexo -
Qy Motivasyon Céziimleri A.S. ile Accor Servisleri Intemational A.$.'nin ihalelerde danigikl
hareket etmek, ihaleleri ve musterileri paylagmak, satig sartlarini birlikte belirlemek ve rakiplerin
faaliyetlerini zorlagtirmak, yemek kuponlan sektériinde faaliyet gdsteren tesebbislerin ortak
hareket ederek restoranlardan % 7 ila % 10 arasinda dedisen ylksek oranlarda komisyon
almak, yemek kuponu/karti sagdlayicisi firmalarin, lokanta, restoran ve bifeler ile yaptiklan
anlagmalarda guglu taraf olarak kendi lehlerine haksiz kazanglar saglayarak, bu igyerlerini zor
duruma diisiren piyasa kogullarini olusturmak suretiyle 4054 sayili Kanunu ihlal ettiklerini ileri
surmesi iizerine daval idare tarafindan yapilan incelemede; “sikayet edilenierin karalayici,
iibani kinci davrams ve gergede aykin beyanlarda bulunma davraniginin Turk Ticaret -
Kanunu'nun 56. ve devami maddelerine dayanilarak Ticaret Mahkemelerine bagvuruimas:
konusunda goris bildirildigi, sikayet konusu edilen diger konularla ilgili olarak dava konusu .
islem ile "Sorusturma agiimasina gerek olmadi§ina" karan verildigi gérilmektedir.

Dosyada mevcut belge ve bilgilerin incelenmesinden; davali idare tarafindan
davacimini sikayet dilekgesi (zerine inceleme baslatildidi, yapilan incelemede daval idare
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tarafindan géreviendirilen 22 meslek personelinin 9 ayri adreste inceleme ve:arashrma yaﬁtrgi,
yapilan bu inceleme sonrasi elde edilen belge ve bilgilerden Sodexo ve Accor lSlmll f rma}arm '
sikayete konu faaliyetlerinin rekabeti engelleyici, bozucu ya da kisitlayic faahyetler olmad:gl

- bu faaliyetlerin iddia edilenin aksine piyasa kosullarina ve rekabeti artirici faahyetler olarak
degerlendirildigi anlagiimaktadir. .

Bu durumda, daval idare tarafindan yapilan degerlendirmeler; dosyada mevcut belge
ve bilgiler dogrultusunda yeterli ve hukuka uygun oldugu anlasiimakta olup, dava konusu
islemde hukuka aykiniik bulunmamigtir.

Agiklanan nedenlerle davanin  reddine  karar veriimesinin  uygun  olacag

dustundimektedir.

» TORK MILLETI ADINA

Karar veren Damisgtay Onlglnci Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gérisulda:

Dava, yemek kuponu/karti sektérinde faaliyet gésteren davaci sirket tarafindan, ayn
alanda faaliyet gsteren Sodexo Motivasyon GozUmleri A.S. ile Accor Servisleri lnternatioﬁaf
A.S.nin ihalelerde damisikli hareket etmek, ihaleleri ve musterileri paylasmak, satis sartlarini
birlikte belifemek ve rakiplerin faaliyetlerini zorlagtirmak, yemek kuponlari sektdrinde faaliyet
gosteren tesebbiislerin ortak hareket ederek restoranlardan % 7 ila % 10 arasinda dedisen
yuksek oranlarda komisyon almak, yemek kuponu/kartt sadlayicisi firmalarin, lokanta, restoran
ve bifeler ile yaptiklan anlagmalarda gigli taraf olarak kendi lehlerine haksiz kazanglar
saglayarak, bu is yerlerini zor duruma dugiren piyasa kosullanint olugturmak suretiyle 4054 -
} saylll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunu ihial ettiklerinden bahisle davali idareye yapilan
) sikayet Ozerine “"Sorusturma ac¢imasina gerek olmadigina” dair 01.07.2010 tarih ve »

QW 10-47/862-299 sayill Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle agiimigtir.
{ 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde, bu Kanun'un
| amacinin, "mal ve hizmet piyasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlagma,
karar ve uygulamalar ve piyasaya hakim olan tesebbuslerin bu hakimiyetlerini kotlye
kullanmalanni éniemek, bunun igin gerekli dizenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin
korunmasini sadlamak” oldugu belitiimis olup; anian Kanun'un 2. maddesinde, Turkiye
Cumhuriyeti sinirlari iginde mal ve hizmet piyasalarinda faaliyet gosteren ya da bu piyasalari
etkileyen her turll tesebblsin aralarinda yapti§: rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici
anlasma, uygulama ve kararlar ile piyasaya hakim olan tegebbislerin bu hakimiyetierini kétuye .
kullanmalar ve rekabeti dnemli dlgiide azaltacak birlesme ve devraima niteligindeki her trlt
hukuki islem ve davranislann, rekabetin korunmasina yonelik tedbir, tespit, dizenleme ve .
denetlemeye iliskin islemlerin bu Kanun kapsamina girdigi belirtiimistir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, "Belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
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kisittama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabllecek mtehkteﬁ'olan te§ebbUsfer ‘1

aykiri ve yasaktlr
Bu haller, dzellikle suniardir:

a. Mal veya hizmetlerin allm ya da satim fiyatinin, fiyati olugturan mahyet kar glbl
unsurlar ile her t0rlG alim yahut satim sartlarinin tespit edilmesi,

b. Mal veya hizmet piyasaiarinin bolustimesi ile her tOrli piyasa kaynaklarinin veya
unsurlarinin paylagitmasi ya da kontroli,

c. Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarinin kontroli veya bunlann piyasa disinda
belirlenmesi,

d. Rakip tesebbislerin faaliyetlerinin zorlagtirimasi, kisittanmas: veya piyasada
faaliyet gosteren tesebbuslerin boykot ya da diger davranislarla piyasa disina ¢ikartiimasi
yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi,

e. Munhasir bayilik hari¢ olmak Uzere, esit hak, yukimlllik ve edlmler icin esit
durumdaki kigilere farkii sartiarin uygulanmast,

f. Anlagmanin niteligi veya ticari teamillere aykir olarak, bir mal veya hizmetile birlikte
diger mal veya hizmetin alinmasinin zorunlu kilinmasi veya araci tegebbis durumundaki
alicilarin talep ettigi bir malin ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alic1 tarafindan
teshiri sartina baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzina iligkin gartlarin
ileri sirGimesi" hikmane yer verilmistir.

4054 sayill Kanun'un 27. maddesinin (a) bendinde, bu Kanun'da yasaklanan faaliyetier
ve hukuki islemler hakkinda, bagvuru Uzerine veya re'sen inceleme, aragtirma ve sorusturma
yapmak; bu Kanun'da dizenlenen hakumlerin ihldl edildiginin tespit edilmesi Gzerine, bu -
ihlallere son verilmesi igin gerekli tedbirleri alip bundan sorumiu olaniara idari para cezalan
uygulamak Rekabet Kurulu'nun gérevieri arasinda sayilarak, 40. maddesinde, Rekabet ,
Kurulu'nun re'sen veya kendisine intikal eden basvurular Uzerine dogrudan sorugturma
agllmasina ya da sorusturma agimasina gerek olup olmadiginin tespiti igcin Gnarastirma
yapilmasina karar verecedi, Gnarastirma yapiimasina karar verildigi takdirde Onarastirma
yapmakla géreviendirilen raportdrin elde ettigi bilgileri, her turli delilleri ve konu hakkindaki
gorislerini Kurul'a yazih olarak bildirecedi; 41. maddesinde, 6naragtirma raporunun Kurula
teslimini takiben Kurulun elde edilmis olan bilgileri de@erlendirerek sorugturma agiimasina veya
acilimamasina karar verecegi belirtiimis, devam eden maddelerde ise, Kurul'un sorusturmaya
baslamasi halinde uygulanacak idari usdl cergevesinde delillerin toplanmasi, taraflarin
bilgilendirilmesi, tebligat ve cevap verme ve sézli savunma toplantisina iligkin kurallara yer
verilmigtir.

Bu baglamda, 6narastirma sonucunda rekabet kurallarini ihlal eden eylem, karar ve
anlagmalarnn s6z konusu olmadigimin higbir kugkuya yer birakmayacak gekilde ortaya gikmasi
halinde Kurul'ca sorugturma agiimamasina karar verilecedi, ancak &naragtirma sonucu elde
edilen bilgi ve delillerin bu sonuca ulagsmaya eiverigli olmamasi veya yetersizligi halinde ise
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sorusturma agilmasina karar verilmesi gerektigi konusunda duraksamaya ye,r yoktur “’;’";-‘e e \

Baska bir anlatimia, ihbar ve sikayet bagvurularinda ileri stirtled’ |dd|a Vé"i:leﬁllerunle
re’'sen aragtirma sonucunda elde edilen bilgi ve buigularin noksan oldugu wea dolaynsuyla
Onarastirmaya konu edilen olayin sorusturma agilmasina gerek bulunmadigi- yenunde kesin-bir
kanaate ulagmaya yetecek 6lglide aydinlatimadig: hallerde, Kurulca sorugturma at;xlmasma
karar verilerek 4054 sayili Kanun'un 43. ve devami maddelerinde dizenlenen idari usulin
uygulanmasi sonucunda yapilacak degerlendirmenin 48. maddede &ngdrilen nihai kararla
sonuglandinimas: gerekir.

Aksi takdirde rekabet kurallarinin ihlal edildigine iligkin iddialar agiklida kavusmadan
sorugturma agiimamas: ydnunde ahnan kararin rekabetin korunmasi amacina hizmet
etmeyecegdi kugkusuzdur.

Dava dosyasinin incelenmesinden; faaliyet konusu, yemek kuponu/karti sekt6ri olan

davaci sirket tarafindan davali idareye yapilan 06.01.2010 farihli sikayet ile; "ayns alanda

faaliyet gésteren Sodexo Motivasyon Cézimieri A.S. ile Accor Servisleri International A.$.'nin
ihalelerde danisikli hareket etmek, ihaleleri ve mdsgterileri paylasmak, satig sartlarini Dirlikte
belirlemek ve rakiplerin faaliyetlerini zorlagtirmak, yemek kuponlari sekidriinde faaliyet
gosteren tesebbiislerin ortak hareket ederek restoraniardan % 7 ila % 10 arasinda degigsen
yliiksek oranlarda komisyon almak, yemek kuponu/karti saglayicisi firmalarin, lokanta, restoran
ve biifeler ile yaptiklari anlagmalarda gigli taraf olarak kendi lehlerine haksiz kazanglar
sagiayarak, bu ig yerlerini zor duruma diglren piyasa kogullarini olusturmak suretiyle 4054
sayih Kanunu ihlal ettikleri"nin ileri slrilmesi Uzerine davall idare tarafindan yapilan
incelemede; sikdyet edilenierin karalayici, itibar kirici davranis ve gergede aykiri beyaniarda

bulundukiar iddialanyla Turk Ticaret Kanunu'nun 56. ve devami maddelerine dayanilarak )

Ticaret Mahkemelerine bagvurulmasi konusunda goérus bildirildidi, sikayet konusu edilen diger

konularla ilgili olarak dava konusu islem ile "sorugturma agilmasina gerek olmadigina® karar
verildidi anlagiimaktadir.

Dava konusu Kurul karari ve karara dayanak sorusturma raporu incelendiginde;
hakiarinda davaci tarafindan sikdyet bagvurusunda bulunulan Sodexo Motivasyon CozUmleri

A.S. ile Accor Servisleri International A.S.'nin %49,9998'er paylarla Network Servisler AS.'ye

ortak olduklari, incelenen dénem icerisinde séz konusu tesebbislerin gerek pazar paylar
gerekse Uye restoran sayilari itibariyla ilgili iriin pazarinda en blyik iki tegebbis konumunda
bulunduklari, sikayet eden tesebbisin de pazarda Ugincl sirada paya sahip oldugu, Sefcard
ve Winwin kisa unvanll tesebbuslerin ise ilgili Griin pazarinda gérece dusglik pazar paylanna

(3]

sahip olduklan, ®narastrma kapsaminda elde edilen verilerden ilgili Urun pazannda -

tesebbusler arasinda misteri hareketliliginin yogun oldugu, ancak pazardaki en buyuk iki
tesebbls arasindaki misteri hareketliliginin sinirh kaldigi, incelenen dénem igerisinde Sodexo
ve Accor'un ihale misterisi olarak nitelendirilen mugteriler ézelinde ve sinirh da olsa diger

migteriler geneline yonelik faaliyetleri hakkinda rekabet ihlali giphelerinin - bulundugu

anlasiimaktadir.
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Yukanda yer verilen dizenlemelere gére, sorusturma agilmasi igin yeterli bilgi ve
belge varsa Kurul tarafindan dogrudan sorusturma agiimasina karar verilebilecegi, dogrudan
sorusturma agimasina yetecek bilgi ve belge bulunmadidi hallerde ise, daha fazla bilgi veya
beige elde edebilmek igin dnaragtirma yapilabilecegi ve &narastirma yapmakla gdreviendirilen
raportoriin elde ettigi bilgi ve deliller ile 6naragtirma raporunun Kurufca degerlendirilerek
sorusturma agilmasina veya agiimamasina karar verilebileceg@i, bu iki karar tlranden birini
verme hususunda Rekabet Kuruiu'nun takdir yetkisinin bulundugu ve bu yetkinin 4054 sayih
Kanun'un 1. maddesinde belirtilen amaglan gergeklestirme hedefi dogrultusunda kullaniimasi
gerektigi, aksi takdirde rekabet kurallarinin ihlal edildigine iligkin iddialar agikhga kavugmadan
sorugturma aglimamas: yoninde alinan kararin rekabetin korunmas: amacina hizmet
etmeyecegdi kuskusuzdur.

- Baton bu hususlar birlikte degerlendirildiginde, Kurum'ca yapilacak incelemelerde
yeterince tatminkér - bilgi ve belgelere ulagilarak bir de@erlendirme yapilmasi gerekirken,
sorusturma aglimasina gerek olmadigina ve sikayetin reddine yonelik Kurul karannda hukuka
uygunluk gériimemistir.

Agiklanan nedenlerle; dava konusu 01.07.2010 tarih ve 10-47/862-299 sayili Rekabet
Kurulu karannin iPTALINE, ayrintisi asagida gésterilen toplam. 123,50-TL yargilama gideri ile
Avukatiik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 1.650-TL vekalet Ucretinin davah idareden
alinarak davaci sirkete verilmesine, posta giderleri avansindan artan .tutann kararin
kesinlesmesinden sonra istemi halinde davaci sirkete iadesine, bu kararin teblig tarihini izleyen
30 (otuz) giin igerisinde Damigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu actk olmak Gzere,
28.12.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Oye Oye Uye Uye
Nevzat Dr. Hasan Dog. Dr. Girsel Miirteza liker
OzZGUR GUL : OZKAN GULER SERT

YARGILAMA GIDERLERI

Toplam Harg : 64,50-TL
Posta Gideri : 59,00-TL
Toplam . : 123,50-TL
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