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VEKILI : HUKUK MUSAVIRI MEHMET OZDEN - Aym Yerde
DAVANIN OZETI : Davact sirket tarafindan, 2010/3 Sayih Dosyaya Giris Hakkin

Dizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iligkin Teblig gercevesinde kendisine agik¢a tamnmis
olan dosyaya giris ve kendisiyle ilgili bilgi ve belgelere erisim hakkint kullanmak zere Kuruma yaptig
26.02.2019 tarihli bagvurunun kismen reddine iliskin 28.03.2019 tarih ve 19-13/170-175 sayili kararin;
gerekce olarak sunulan hususlarin hukuken kabul edilemez oldugu, bu istemin savunma hakkiyla
dogrudan ilgili olduguy, Slgiililik ilkesine aykin oldugu, haksiz ve hukuka aykiri oldugu ileri siriilerek
iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davacinin dosyaya giris bagvurusunda, BTK tarafindan davali idareye
gonderilen ve sorusturma raporunda bahsi gegen yaziya iliskin belgeye erisimin talep edildigi, konu ile
ilgili olarak 2010/3 sayth Teblifin "Kurum I¢i Yazigmalar" kenar baglikli 7. maddesi uyannca, nihai
kararlar bakimindan hazirlayic1 islem niteliginde olan birimler arasi yazismalar ile Kurumun diger kamu
kurumlar1 gibi bilgisine basvurulanlarla yaptigi yazigmalarin i¢ yazisma olarak kabul edildigi, teblig
hitkimleri dikkate alindiginda tesebbils tarafindan talep edilen belgelerin Kurum i¢i yazigma niteligini
haiz oldugu, bu kapsamda, hazirlayici kurum ici yazigma olan, niteligi geregi taraf hakkinda 4054 sayih
Kanun'u ihlal ettigine dair herhangi bir iddia i¢ermeyen ve tarafi suglayict yahut aklayici niteligi
bulunmayan s6z konusu belgelerin tesebbiisiin erisimine agilamayacagi, dava konusu islemin hukuka ve
mevzuata uygun oldugu belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 11. Idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenmek suretiyle isin geregi
gorisilda: : ' '
Dava; davac girket tarafindan, 2010/3 Sayili Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari

Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig gergevesinde kendisine acikga taminmis olan dosyaya girig ve
kendisiyle ilgili bilgi ve belgelere erisim hakkim kullanmak {izere Kuruma yaptigt 26.02.2019 tarihli
bagvurunun kismen reddine iligkin 28.03.2019 tarih ve 19-13/170-175 sayill kararin iptali istemiyle
actimgtir. )

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 31. maddesinin yollamada bulundugu Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun ‘Davadan Feragat’ bashkl 307. maddesinde; “Feragat, davacinm, talep
sonucundan kismen veya tamamen vazgegmesidir.” hikmiine, ‘Feragat ve kabullin sarti’ baghkh 309.

. maddesinde; “Feragat ve kabul, dilekgeyle veya yargilama swrasinda sozli olarak yapiir.” hitkkmiine,
‘Feragat ve kabullin zamant’ baghkli 310. maddesinde; “Feragat ve kabul, hiikiim kesinleginceye kadar
her zaman yapilabilir.” hikmiine, ‘Feragat ve kabuliin sonuclart’ baglikli 311. maddesinde; “Feragat ve
kabul, kesin hiikiim gibi hukuki sonug dogurur. Jrade bozuklugu héllerinde, feragat ve kabulin iptali
istenebilir.” hitkmilne yer verilmis, ‘Feragat ve kabul hallerinde yargilama giderleri’ baslikh 312.
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maddesinde; “Feragat veya kabul beyanmda bulunan taraf, davada aleyhine hikiim verilmis gibi
yargilama giderlerini odemeye mahldim edilir. Feragat ve kabul, talep sonucunun sadece bir lasmina
iliskin ise yargilama giderlerine mahkimiyet, ona gore belirlenir.(...) ” seklinde diizenleme yapilmugtir.
Olayda; davaci vekili tarafindan verilen ve 29.01.2020 tarihinde Mahkememiz kayitlanna giren
dilekge ile davadan feragat edildigi gdrildiigiinden, FERAGAT nedeniyle konusu kalmayan dava
hakkinda KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA, asafida dokiimii yapilan 380,00 TL
yargilama giderinin davac: iizerinde birakilmasina, Avukathik Asgari Ucret Tarifesi uyarmca belirlenen
1.700,00 TL vekalet iicretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, 492 sayii Harglar
Kanunu'nun 22. maddesi uyarinca pesin alinan 44,40 TL karar harcindan 29,60 TL'nin mahsubu ile geri
kalan 14,80 TL harcin ve artan posta iicretinin karar kesinlestikten sonra istemi halinde davaciya
iadesine, kararm tebligini izleyen giinden itibaren 30 (otuz) giin icinde Ankara Bolge Idare
Mahkemesi'ne istinaf yolu acik olmak iizere, 30/01/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye v
SERPIL GENCBAY ALI PARLAR ABDULLAH YILDIZ
38343 , 167811 - 216799
YARGILAMA GIDERLERI _ :
Bagvurma Harci : : 44,40 TL
Karar Harc1 = 29,60 TL
YD.Haret . 19440 TL
Vekalet Harc : 6,40 TL
Posta Gideri : 105,20 TL
TOPLAM ;380,00 TL
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