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KARAR1N DQZELTiLMESiNI
iSTEYEN (DAVACI) : Serbest Telekomunikasyon Isletmecileri

Dernegi (TELKODER)

\ Av. Gokhan CANDOGAN

Aziziye Mah., Kuskondu Sok., No:7/2

Qankaya/ANKARA

_: Rekabet Kurumu Baskanhgi
UniversitelerMah., 1597. Cad., No:9

Bilkent- Qankaya/ANKARA

: Av. Huseyin CO§GUN - Ayni adreste

VEKJLi

KAR$1TARAF(DAVALQ

VEKJLi

MUDAHJL (DAVAL1YAN1NDA ) : TurkTelekomOnikasyon A.§.

VEKJLi : Av. Canan SEZER
Turk Telekomunikasyon A.§. Genel MudurlugQ,

HukukGenel MudurYardimcihgi Ornek Mah.,

Turgut Ozal Bufvari 2, No:4Aydmlikevler/ANKARA

iSTEMJN KONUSU : Ankara 17. idare Mahkemesi'nin 28/03/2016 tarih ve
E:2015/122, K:2016/604 sayili karannm onanmasma dair Dantstay Onucuncu Dairesi'nin
15/06/2017 tarih ve E:2016/3792, K:2017/1960 sayili karannm; 2577 sayili idan Yargilama
Usulu Kanunu'nun Gecici8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun
ile degisik 54. maddesi uyarinca duzeltilmesi isteniimektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENJN JDDlALARI : Temyiz asamasinda belirttigi iddialarm
degerlendirilmedigi ileri surulerek Dani§tay Onucuncu Dairesince verilen karann duzeltilmesi
isteniimektedir.

KARgl TARAFIN SAVUNMASt : Duzeltilmesi istenen karann usul ve yasaya uygun oldugu,
ileri surulen nedenlerin 2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 54. maddesineuymadigi,
bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANl$TAY TETKJK HAKJMJ AHMET ASYA'NIN DU5UNCESJ: Karar duzeltme isteminin reddi
gerektigi dusunOlmektedir.

TURK MiLLETi ADINA

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan
dinlendikten vedosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:
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HUKUKi DEGERLENDiRME;
Danistay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullan tarafmdan verilen

kararfann duzeltme yolu ile yeniden incejenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gecici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasmda ise, anilan daire
ve kurullarm karann duzeltilmesi isteminde ileri suruien nedenlerle bagli olduklan belirtilmis

bulunmaktadir.

Dilekcede ileri sQrQlen duzeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere

uymadigi aniasilmistir.

KARAR SONUCU:

Acikianan nedenlerle;

1. Kararduzeltme isteminin REDDiNE,
2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasma, 27/12/2019

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Balkan Vekili Uye Uye Uye Uye

ZumrQt SQIeyman Hilmi Murteza Fatih Mehmet All

ODEN AYDIN GULER ALKi§ OZGGR
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